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tiv-lexikalischen und morphologisch-grammatischen Bezeichnungs-
mitteln im Rahmen der beiden voreinzelsprachlich entweder nach-
traglich entfalteten oder seit jeher vorhandenen Aspektkategorien
auf.

Pppéves — @pbvrnoic?)
Von BruNo SyELL, Hamburg

Seit J. Stenzel, H. Frinkel und E. R. Dodds dargelegt haben,
daf3 die Griechen erst allmihlich etwas wie eine eigene geistige
Tatigkeit des Menschen erfaBt haben?), ist es selbstverstandlich,
daB Homer noch kein Wort fiir ,,denken gehabt haben kann;

comp. des langues slaves III, Paris 1966, 50 und 147) und gr. kypr. &Feée
aus der Erbmasse eines élteren sigmatischen Aoristes stammen dirfte. —
K. Hoffmann, Hethitisch luk(k)-, lukki-, KZ 82, 1968, 214-220 = Aufsitze
zur Indoiranistik I, Wiesbaden 1975, 251-257, fithrt heth. lukkizze ,,an-
ziinden* und lukkatta ,hell werden* auf idg. *léuke-ti und *luk-té zuriick.
Vgl. auch Eichner, Die Vorgeschichte des hethitischen Verbalsystems, in
H. Rix (Hrsg.), a.0. (Anm. 53), 83-85, mit Vorschlag weiterer heth. Ab-
bilder eines Prisens-Aoristsystems, die freilich teilweise auf besonders
semantisch problematischen etymologischen Voraussetzungen beruhen
(Eichners Beispiele c-e, a.0. 84): heth. munndi- ,,verhillen, verbergen‘
z.B. 148t sich semantisch kaum durch Hinweis auf kompositales @Gmoved mit
lat. movére verbinden, da das inhaltliche tertium comparationis beim lat.
Verbum formal nur im Priverb G- lokalisiert sein diirfte (vgl. ab-dere zur
Wz. *dhes,-), wihrend es dem heth. Verbalstamm selbst eignet. Von der
Tragfihigkeit derartiger Beispiele (oder auch nur weniger unter ihnen) und
ihrer angedeuteten diachronischen Deutung in Konkurrenz zu allfélligen
anderen Deutungen des heth. Materials wird es maBgeblich mit abhéngen,
ob auch das Hethitische zu denjenigen idg. Einzelsprachen zihlt, die ein
Priisens-Aoristsystem (oder mindestens Vorstufen davon) nachweislich einmal
besessen haben.

1) Dieser Aufsatz setzt in gewisser Weise meine Dissertation iiber die
Ausdriicke fiir den Begriff des Wissens aus dem Jahre 1922 (gedruckt 1924)
fort — wie auch zwei weitere kiirzlich erschienene Abhandlungen ,,Wie die
Griechen lernten, was geistige Tétigkeit ist‘‘, Journ. Hell. Stud. 93 (Festschr.
Dodds), 1973, 172-184 und ,,’Aijdeia’’, Wiirzb. Jahrb. N.F. 1 (Festschr.
Siegmann) 1976, 9-17. — Fiir mancherlei Hilfe habe ich Eva-Maria Voigt,
Bernhard Mader und Rudolf Fiihrer zu danken: sie haben neue Anregun-
gen gegeben, des o6fteren fiir vorsichtigere Formulierungen gesorgt — und
Fehler korrigiert.

2} Zu den beiden letzteren s. JHSt 93, 1973, 172. Stenzels Aufsatz ,,Zur
Entwicklung des Geistbegriffs in der griechischen Philosophie* (Antike 1,
1925, 2441f.) ist wieder abgedruckt in dem Band: Um die Begriffswelt der
Vorsokratiker, hrsg. v. H.-G. Gadamer, Darmstadt 1968, 214-245.
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das Verbum ggoveiv kennt er zwar schon, aber fiir ihn bedeutet es
noch nicht ,,denken‘. Eben darum kann uns vielleicht der Bedeu-
tungswandel dieses Wortes manches lehren iiber die geistige Ent-
wicklung der Griechen. Schon vor Homer hat das Verb eine kompli-
zierte Geschichte, die, wie allgemein anerkannt ist, Manu Leu-
mann?) einleuchtend rekonstruiert hat: Der Weg zum Verbum
poovel fithrt von dem Substantiv ggévec?) iitber Adjektive wie
dalpowy (dpowr, edpowy): etwa edpowy wird erweitert zu edpgovéwy
und dies umgedeutet zum Partizip 3 poovéwr; damit gewinnt man
das Verb gpoveiv5). An diesem Leitfaden 148t sich die Bedeutung
von geoveily recht genau bestimmen und weiterhin kliaren, was die
spiteren. Worter gpovtig, groovrilew, podvnos bedeuten.

Das Wort phrenes, von dem wir ausgehen, bezeichnet bei Homer
zunichst einen Korperteil (etwa das ,,Zwerchfell*‘, s.u. Anm. 15) ; aber
es habe, heiBit es gelegentlich®), bei Homer auch schon ‘abstrakte’
Bedeutung: es miisse etwas wie "Geist’ bezeichnen, weil Homer
sagen kann, ein Mensch sei dgppwy, ,,ohne phrenes®, ein Gott etwa
kénne sie ihm ,,wegnehmen‘‘; das meine doch nicht, ihm sei der
Korperteil fortgenommen. Doch hat etwa ,,Kopf* oder ,,Herz** des-
wegen ‘geistige’ Bedeutung, weil wir sagen: ,,jemand hat den Kopf
verloren‘, ,er ist kopflos*, oder: ,,er hat kein Herz* und ,,ist herz-
los““? Vielmehr hat solch korperliches Organ eine Funktion, und
der Name des Organs kann seine Funktion bezeichnen. Die Alter-
native: hat das Wort ‘korperliche’ oder ‘geistige’ Bedeutung?, ist
also falsch gestellt; “phrenes’ erfaBBt nicht das Geistige im Gegensatz
zum Korperlichen, das Abstrakte hebt sich vom Konkreten nicht
als Eigenstdndiges ab, und fiir Homer ist eben dies charakteristisch,
daB er noch kein eigenes Wort fiir ,,Geist*“ kennt?). Was spiter

3) Homerische Woérter 114ff.,, s.u. S. 40. Im einzelnen weichen z.B. ab
C.J. Ruijgh, L’élément achéen dans la langue épique, Assen 1957, 105f.
und G. Plambdck, Erfassen — Gegenwirtigen — Innesein, Diss. Kiel 1959,
76ff.; dariber s.u. Anm. 25.

%) Der Singular gg#jv ist wohl sekundér vom Plural gpéves abgeleitet, vgl.
Witte, RE s.v. Homeros 2231, 58ff.; 2240, 40ff.

%) Das schlieit natiirlich nicht aus, dafl einzelne Adjektive auf -pgwv
auch umgekehrt aus dem Partizipium g@govéwy gebildet sein kénnen, etwa
draidpowy aus drala pgovéwy (vgl. B. Mader, LfgrE. s.vv.).

) Vgl. dazu J. Béhme, Die Seele und das Ich, passim.

7} Siche Entd.t 18ff. Das scheint nach mancherlei Diskussionen der
letzten 30 Jahre nachgerade anerkannt zu sein. Die folgenden Ausfithrungen

helfen hoffentlich hier manches weiter zu kléren. — Sehr wohl aber weil3
Homer, da8 manches ,,im Innern‘ des Menschen, &ydod:, u.i. geschieht,
s.u. Anm. 33.

3
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das ,,Geistige* heiBt, ist dem Menschen nur bewuBt als die Funk-
tion eines lebendigen Organs; phrenes oder ein davon abgeleitetes
Wort erhilt “abstrakten’ Sinn erst, wenn eine Aussage ausdriicklich
dem widerspricht, was man sinnvoll von dem Organ und seiner
Funktion sagen kann. Das wird in verschiedenen Etappen erreicht,
die sich mit unseren, dafiir allzu starren Begriffen nicht leicht fest-
legen lassen. Bei dgpwy oder , kopflos* spricht man von einem ,,un-
eigentlichen* Wortgebrauch, — das erfaBt nur das Negative, —
oder von einer ,,Metapher*, was, wenn man auf die urspriingliche
Bedeutung sieht, auch nur Negatives bezeichnet ; solch vages Reden
verdeckt die hier vorliegenden Probleme eher als daB es etwas klart.
Das Verbum ggoveiv oder vollends das Substantiv ggdvais ist dann
freilich von phren weit getrennt, — da wird niemand mehr von
Metapher, von uneigentlichem Gebrauch sprechen. So bleibt nichts,
als die Einzelstellen zu vergleichen und am Gebrauch von phren
und den davon abgeleiteten Wortern zu zeigen, wie aus diesem
Stamm ,,abstracta‘‘ hervorwachsen. Schon in der Ilias, auf die ich
mich hier im wesentlichen beschrinke, tritt, scheint mir, Wesent-
liches hervor.

Phren oder phrenes ist bei Homer niemals Subjekt einer geistigen
Tatigkeit. Der Nominativ kann beim Medio-Passiv stehen oder bei
einem Pridikat, das einen Zustand bezeichnet: ,die phren des
Zeus hatte sich (oder: wurde) umgewandt (érodnero, so im Singular
nur in der Dolonie 10,45, aber im Plural von den phrenes in dhn-
lichen Wendungen oft), die phrenes sind ,,umkehrbar® (orpoemral
15,203), ,heilbar* (axcoral 13,115), ,nicht sicher® (odx Zumedor 6,
352), sie ,zittern‘ (zpouforro 10,10), sind gar ,,nicht vorhanden‘
(od & 14,141)8) und ,,dahin® (oiyorvrar 24,201). Die Wendungen
sind weitgehend abhéngig von den sekundér zum Substantiv phren
gebildeten Adjektiven auf -powy wie dpowr, edpowr, odpowy, an
denen, wie noch darzulegen ist, sich ein BewuBtsein davon ent-
wickelt, daB innere ,,Eigenschaften‘ wechseln, zumal Gesinnungen
einem anderen gegeniiber. Jedenfalls sagt Homer nichts, was uase-
rem, ,,der Kopf denkt”, ,,das Herz fiihlt‘‘ oder auch nur einem ,,er
strengt seinen Kopf an* entspriiche. Ublich ist, daB etwas ,,in den
phrenes‘‘ geschieht: (évi) goeoi, oder: ,,die phrenes entlang®, xara
poévag, oder auch ,,jum sie herum*, mepi?).

8) 23, 104 macht Achill die Erfahrung, da8 Patroklos im Hades nur
poyn xal eidwiov ist, drdp peéves odx &v ndunay.

?) Auch von Armen oder Beinen hei8t es iibrigens nicht, wie wir erwarten,
daB sie ,,titig" sind: yelp z.B. erscheint als Subjekt-Nominativ nur so
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Wo die pkrenes mit dem verkniipft sind, was wir etwa Erkennen
und Verstehen oder Denken nennen wiirden, handelt es sich immer
um lebhafte ,,Eindriicke.

Viermal in der Ilias heillt es, daBl jemand ,,in den phrenes‘‘ etwas
,,erkannte, &wvw. Dieser Aorist &ww bezeichnet mnicht eigentlich
eine Téatigkeit, sondern ein punktuelles Ereignis: wer jemanden
,erkennt‘, tut nicht etwas, sondern etwas passiert ihm??). Der
Zusatz & ggeoi sagt, wo ihm dies widerfihrt. Ilias 22,296 hat
Hektor ,,in den phrenes erkannt, dafl Deiphobos verschwunden
ist und er selbst somit sterben mufl; 16,530 ,,erkennt*“ Glaukos,
daB Apoll ihn heilt; als Zeus zornig zum Olymp zuriickkehrt, weil
Hera und Athena den Trojanern helfen wollen, sitzen diese abseits
und schweigen,  er aber ,erkannte” (8,446, d.h. merkte, was
sie eigentlich wollten) und redete sie an; Achill (1,333) sieht Tal-
thybios und Eurybates, die ihm Briseis wegholen sollen und freut
sich nicht; doch er ,erkannte“ und redet sie an. Immer trifft
eine Art Schock die phrenesil).

Noch deutlicher wird dies, wenn die phrenes Horbares aufnehmen.
10,139 weckt Nestor den Odysseus gdeyéduevos, mit einem Ruf,

in der Ilias 5, 82: ,,sie fillt zu Boden‘, weil sie abgeschlagen ist, 8, 328:
,»wird lahm‘, 16, 517: ,,schmerzt, 5, 417: ,;wird heil*“, und 16, 735 als
Patroklos einen Stein aufhebt, um ihn auf Hektor zu schleudern, ist ihre
»Tatigkeit‘‘, daB sie den Stein ,,verbarg (év ol mepl yeip éxdivyev). Wohl
aber kénnen Glieder einen ,,Drang‘‘ (uévog) haben: 13, 75 uaiudwor & &vepde
addec xai yeipes Onepde . . . yelpes dantor patudow xal por uévog dpoge. Man
kann natirlich ,,mit‘*‘ Armen und Beinen allerlei tun, — im Nominativ aber
heit es von allen Gliedern 17, 386f.: ,,sie wurden eingedreckt‘‘ (yotvard ¢
wvijual Te n6des & vnévepde éxdarov yeigés T dpdaluol e naldooero pagvauévor-
ow). Das wiire ausfiihrlicher zu behandeln im Anschluf8 an Fr. Hieronymus,
MEAFETH, Basel 1970, der nachweist, da Homer noch nicht von kérperlicher
Anstrengung spricht, und an Paolo Vivante, Ramus 2, 1973, 147ff., der
Aufschluireiches iilber Homers Satzbildung sagt.

10) Dazu JHSt. 93, 1973, 173 mit einiger Literatur.

1) In der Odyssee (1, 420) heilt es von Telemach: pgesi 6’ dBavdryy Heov
&vw, und spiiter, dal er in der Nacht auf dem Bett fovdeve poeoiv fjow 566y
™y wépead’ ’Addjry (was nicht heilt, da er angestrengt nachdachte, sondern
betroffen muB er an die ihm aufgetragene Reise denken). All das wire aus-
fithrlicher zu interpretieren. — Die 5. Stelle der Ilias (24, 563) ist nicht
ganz so deutlich: Achill sagt zu Priamos: ,,yiyvdoxw (Présens: ich kann er-
kennen) in meinen phrenes, daB einer der Gétter dich hierher gefiihrt hat.
Auch sonst riihrt es jemandem an die phrenes, wenn er merkt, daB ein Gott
gewirkt hat (wie man z.B. meint, wenn etwas in die phrenes dringt, da es
ein Gott dorthin gebracht hat, sei es ein mit Namen benannter oder irgend-
einer, vgl. 1, 55; 8, 216; 13, 55; 19, 88).
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Tov & alya mepl poévag A lwr), dem kam die Stimme ,,um die
phrenes*. Es geht nicht darum, dafl er Worter “versteht’, “geistig’
in sich aufnimmt, sondern daB ein Laut “Eindruck’ macht, ihn aus
dem Schlaf emportreibt. 19,121 sagt Hera zu Zeus: &mog 7 Tot &
poeoi Hjow, ,,ich werde dir ein Wort in die phrenes legen, — er-
wartet aber keine besondere Klugheit, es zu verstehen: sie schok-
kiert ihn mit der Nachricht, Eurystheus sei vor Herakles geboren,
und die Wirkung ist: vov §° dyog 6&v xara goéva Tiye Badeiar (19,125),
ihn traf scharfes Leid in der tiefen phreni?). “Tief’ ist hier nicht
(wie spater, vgl. Anm. 13 u. 60) die eigentiimliche Dimension des
Seelischen, sondern das Leid dringt wie ein “scharfer’ Speer in das
korperliche Organ, wo der Mensch sich “betroffen’ fiihlt. 2,301 sagt
Odysseus, ,,wir wissen in unseren phrenes um das géttliche Zeichen,
das Kalchas in Aulis deutete und das wir bestaunen (320 davud-
louev); auch sonst weil man in den phrenes, was ein Gott kund-
getan hat (2,33; vgl. 5,406; 24,563). Ein Bild macht das noch deut-
licher: als Sarpedon dem Hektor vorwirft, er erfiille nicht seine
Feldherrn-Aufgabe, da ,,biB das Wort die phrenes des Hektor
(5,493 ddxe 0¢ @oévas Exvogos uidog)'3).

Aus der Odyssee fithre ich nur zwei Stellen an, die eine besonders
sublime Erschiitterung beschreiben: 1,328 hort Penelope in ihrem
Gemach, wie unten im Méannersaal der Singer Phemios die Heim-
fahrt der Troja-Kampfer besingt, und ,,vernimmt den géttlichen
Gesang in ihren phrenes*. 22,347 fleht derselbe Phemios den heim-
gekehrten Odysseus an, ihn zu verschonen: ,,ich bin selbst (von
dem Gott) unterrichtet, er pflanzte mir die mancherlei Lieder in
die phrenes, und ich moéchte dich rithmend besingen wie einen
Gott“14),

Was die phrenes anatomisch sind (und die prapides, die offenbar
das Gleiche bezeichnen) ist umstritten; wenn in ihnen ein Schock
spiirbar wird, ist die alte Erklirung ‘Zwerchfell’ plausibel: wir

12) Vgl. W. Theiler, Festschr. Tiéche 8. 162, Anm. 48 iiber die Datierung
der Stelle.

13) Treffend und drastisch entwickelt Aischylos die Vorstellung weiter
Prom. 881: xgadia 6¢ pdfw @oéva Aaxtiler. — Vorstellungen, die von den
s»betroffenen‘‘ phrenes ausgehen, greifen in der Lyrik {iber auf dvudc (daxé-
Bvpog Sim. fr. 579, 5 P.), ufris (Badvurrys Pind. N. 3, 53) usw. Hierzu und
zu dhnlichem vgl. V. N. Jarcho, Philol. 116, 1972, 170. Weiteres s.u. Anm.
26 und 61, ferner Entd.t 26.

14) Phrenes sind da nicht das blo8e Gedsachtnis, sondern das Organ, das
gottliche Lehre aufnimmt, und es so erméglicht, Géttliches zu preisen.
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kénnen ohne weiteres nachempfinden, da8 Uberraschendes uns
dort trifft15).

Wenn das Organ der phrenes bei Homer vom yv@va: und svviédvar
betroffen. sein. kann, mag es auffallen, daB es mit der dritten Art
des geistigen Rezipierens nichts zu tun hat, mit dem é&riorasda,
d. h. mit dem Bezirk des ,,Konnens“, zu dem auch das padeiv und
die copia gehoren: da spielt das Sich-Gewshnen, Sich-Einiiben eine
Rolle, — das geschieht ohne ,,Schock‘ 1¢).

Andrerseits nehmen die phrenes besonders hiufig Ereignisse auf,
die mit dem, was wir ,,geistiges Rezipieren‘‘ nennen, nichts zu tun
haben: Die Gotter legen dem Krieger Kampfgeist in die phrenes,
etwa #dgoog (17,593 Mut), uévos (1,103 den Drang auf etwas los-
zugehen) oder dAxrj (17,499 Abwehrkraft) oder gar fin (3,45) und
odévoc (17,499), Muskel- und Glieder-Kraft1?). Auf besondere Weise
verbinden sich diese Vorstellungen mit denen des sinnlichen Be-
greifens. Ein Bewufitsein von diesen Kriften gewinnt man nicht
durch ein ,,Erleben®, wie wir vielleicht sagen wiirden, sondern
durch ein &idévar: man ,,weil*“ diese Krifte, ,,erinnert sich‘ ihrer
(o8 mew udda eiddre Podpidos dAxfjc 11,710, uvioasde 8¢ Vodpidog
dAxfic 6,112), wie man sie umgekehrt auch ,,vergessen’ kann
(11,313; 13,269; 16,264).

Zwei verschiedene Vorstellungen von der ,,Rezeptivitdt dessen,
was wir ,,Geist’ nennen wiirden, vereinigen sich also: einerseits
werden die phrenes von etwas getroffen (das formuliert ein ,,Korper-
liches*‘, die Scharfe oder Harte des ,,Eindrucks), andrerseits ,,er-
innert‘ man sich an das, was in die phrenes gelegt ist; man ,,weil
es (oide), als ob man es ,,gesehen® hitte (eldc)1®); da herrscht also

15) Siehe zuletzt S. Ireland und L. F. D. Steel, Glotta 53, 1975, 183-195.
phrenes als ‘Lunge’ bei R. B. Onians, The Origin of European Thought,
gebilligt von D. Sansone, Aeschylean Metaphors for intellectual Activities,
Hermes Einzelschr. 35, 1975.

18) Weiteres s. ilbernachsten Abschnitt.

17) Selbst Tiere haben solche phrenes: Wolfen und Lowen ist Abwehrkraft
darin (16, 156; 17, 111), aber den jungen Hirschen nicht (4, 245). Uber
dAwr], pévog, odévoc vgl. Entd.t 28f. und ,,Tyrtaios* 43f. Uber die Sonder-
stellung von dAxs7} macht Paolo Vivante wichtige Bemerkungen (Ramus 2,
1973, 147f. mit Anm. 6).

18) Vgl. auch 1, 608: Hephaistos hat jedem Gott ein ddua gemacht
idvinor nganidecor: da bezieht sich das ,,Wissen‘* auf handwerkliches Kénnen,
das im allgemeinen nicht in den phrenes liegt, aber hier ist das ein géttliches
Wissen. Dafiir, da$3 man den etymologischen Zusammenhang zwischen &lov
und oida noch im 5. Jh. spiirte, fithrt Wilh. Schulze (Kl. Schr. 860) Hdt. 4,
31,1 an: dotic dyyddev adpny mimrovoay elde, olde 1o Aéyw.
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das Sehen iiber die anderen Formen des Wissenserwerbs, obwohl
kein Gegenstand, sondern die Reaktion eines Korperorgans perzi-
piert ist. Schon hier wird deutlich, wie verschiedene Elemente sich
zusammenfinden, ,,sich verschrinken, um das Geistige zu be-
nennen und zu begreifen.

,,In den phrenes'‘ kann etwa Folgendes geschehen (man beachte,
wieviele der Verben im Medium stehen, also Affekte bezeichnen):
Povledew, Buocodoucdew, yrivar, eidévar, rnioracdat, iavdivar, idéoda,
paiveodas, peouepilew, undeodas, vofjoar, Slopipeadar, dpuaivew, pod-
Lew, poovely, tépmecdar (1,474), yaipew usw., anderes dagegen nicht,
wie etwa dafvat, oder kaum (s.u. S. 42). Noch verwirrender ist,
daB ein und dieselbe Erfahrung nicht nur die phrenes, sondern auch
das Herz (7rop, xpadin, xip), also ein anderes Korperorgan treffen
kann, und oft auch der thymos eine Rolle dabei spielt, der nicht
80 sehr ein Organ, als eine Funktion ist. Wie weit sich da Bedeu-
tungsnuancen feststellen lassen, mag im Augenblick auBer Be-
tracht bleiben; jedenfalls vermischen sich diese Vorstellungen in
der Odyssee noch weiter, und das liegt auf dem Weg, eine einheit-
liche denkende und fiihlende Seele im Gegensatz zum Korper zu
sehen. Klar ist jedenfalls, wie der Schock in den phrenes mancherlei
»,innere‘‘ Reaktionen umgreift.

Wenn nun Homer erkliren will, wie die phrenes, die nicht titig,
sondern empfangend sind, funktionieren, ist es sehr natiirlich, da
er die momentane Regung auf den Eingriff eines Gottes zuriick-
fiihrt, der etwa (wie an den angefiihrten Stellen) Kampfgeist in die
phrenes legt. Ahnliches wird uns auch weiterhin begegnen. Wie
jedoch schon die Ilias iiber solche ,,mythologische‘ Kausalitdt hin-
auskommt und sich den spéteren Vorstellungen vom ggoveiv nihert,
188t sich auf den Spuren von M. Leumann verfolgen, der nach-
gewiesen hat, dall von phren abgeleitete Adjektive auf -powr dlter
sind als das Verbum gpoveiv, und daB das Verb verstindlich wird,
wenn wir von den Adjektiven ausgehen. Die Ilias kennt deren 1519),
am héufigsten kommen vor: daipowr 35mal, mgdpowv 16mal,
dpowy 8mal — dann pelipowry 4mal, dAodpowy 3mal, decipowy,
edpowy, xegdaledpowy, xpatepdpowy, olbppwy je 2mal und je einmal
dyavdpowy, Graldgowy, éxépowy, Sudpowy, cadppowy. Wir gehen von
den am haufigsten belegten aus, weil sie nicht nur der Interpreta-
tion das reichste Material liefern, sondern woméglich auch die
dltesten Adjektive dieser Art sind.

1) Dazu kommen die weiteren abgeleiteten Worter, zu denen kein
Adjektiv auf -pgwv bei Homer erhalten ist: ddloggovéww, piioggociv.
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Freilich ist gerade fiir das am héaufigsten belegte Wort seit der
Antike umstritten, was es meint. So sagt etwa das Scholion zu 2,23:
daipeovoc® cvvetrod, maga To dafrac . . . éni 8¢ Tvdéwe modeuxos. Man
zog also das Wort zu dafjvat, ‘lernen’, oder zu dais “Kampf’, — und
zwischen diesen beiden Moglichkeiten, die z.B. auch Hesych 22
und Sud. § 19 anfiihren, schwankt man noch heute. Doch genaueres
Zusehen kann wohl dies Problem lésen.

datpowy ist in der Ilias 6fter ein formelhaft-lobendes Beiwort fiir
Krieger, offenbar aus der alten konventionellen Dichtersprache:
2,23 Arpéoc vié dalpgovos immodduoro, 4,370 Twvdéos wig daippovos
inmodduoro. Hier (vgl. auch 5,813) ist das Wort kaum mehr als ein
Epitheton ornans??). — Aktuellere Bedeutung hat es 4,252 als
Beiwort des Idomeneus, der sich zum Kampf riistet, oder gar 14,
459, wo das Prahlen des Polydamas die Griechen krinkt, Alavr:
0¢ pdAota daipoove dvudy dowe, so daB er seine Lanze gegen Poly-
damas wirft. Oder 5,181 sagt Pandaros zu Ainaias, der ihn um
Hilfe gegen Diomedes bittet (,,wenn es nicht gar ein Gott ist, der
soviel Unheil anrichtet*‘): ,,ich halte ihn fiir den Tydeussohn, den
daipowy, . .. (185) wenn es aber der daipowy Tvdéos vids ist,
dann rast er so nicht ohne einen Gott (ody 8 »° dvevde Peod vdde
paiverar). Auch sonst wird solches von einem Gott verliehene Rasen
in den phrenes lokalisiert?!); offenbar nutzt der Dichter hier die
urspriingliche Bedeutung in ihrer vollen Prignanz: , kampfge-
stimmt in den phrenes‘‘. Traditionell ist ja auch, daB eine Gottheit
die phrenes des Kriegers mit Kampfeslust oder -kraft erfiillt22).

Das Wort dals, von dem wir daippowy also ableiten mdchten, ist
in der Ilias fast ausgestorben; es kommt nur noch 3mal vor in der
Formel &y daf und meint: in einem bevorstehenden ,,schweren‘
oder ,,miihseligen‘ Kampf (Avgysj 13,286. 24,739, Aevyaiéy 14,385),
dem der Krieger nicht ausweicht, sondern tapfer begegnet. In genau
dieser Situation aber heit an den drei oben besprochenen Stellen
jemand daipow.

Dem widerspricht freilich schnurstracks der Gebrauch an anderen
Stellen der Ilias: 6,162 erzahlt, daB Anteia den Bellerophon nicht
verfiithren konnte, den dyada gpovéovra daipgova, und 11,123 u. 138

) Wie es dem kriegerischen Diomedes auch sonst zukommt.

1) Vgl. auch ggesi palverar 8, 360; poeoi uawouévpor 24, 114 und 1356.

22) 8.0. 8. 39. An dalppwy wird man die Adjektive dlodpgwv (von ‘mérde-
rischen” Tieren 2, 723; 15, 630; 17, 21), xepdaisdpowr (voc. 1, 149; 4, 399),
xgarspdppwr (10, 184 Raubtier; 14, 324 Herakles) anschlieBen. Zweifelhafter
ist das bei dodopgovéovoa (5mal in der Tlias) und dologgoodry (2mal).
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heilt es, Agamemnon kdmpfte gegen die Sohne des Antimachos,
des Jaipgovos, der, von Paris bestochen, sich dagegen wehrte,
Helena an Menelaos zuriickzugeben. Wenn da das Wort nicht
korrupt oder nur leerer Schmuck ist, mul man es wohl zu daira:
ziehen. Das gilt vollends fiir eine Stelle der Odyssee: 8,373 heillt
der Kiinstler Polybos daipowv, — also dhnlich wie in der Ilias
15,411 der Schiffbauer év maidunor darjuwy ist?3), oder 23,671, wo
ein Mann év mdvreco” doyoiot darjuwy heilt.

Das Adjektiv darqjuwyr ist sicher von dafjvac abzuleiten, und es ist
verstindlich, dem Handwerker, der cogia besitzt (15,412), ein
daijvar zuzuschreiben. Aber ihn daippwy zu nennen befremdet, weil
die Ilias die phrenes anscheinend mit dem dafvar nicht verkniipft,
wohl aber mit der dai;c. In der Odyssee (8,448) schlingt dann freilich
Odysseus um einen Kasten den kunstvollen Knoten, év moté uw
0édae gpeoti . . . Kipxn?*). All dies bestétigt, was Chantraine in seinem
Lexikon vorsichtig iiber daipowv sagt: die Bedeutung ‘tapfer’ sei
die dltere; die jingere ‘klug’ sei sekundir, da man das Wort zu
daivar usw. gezogen hitte 25).

Kurz zusammengefaf3t ergibt sich aus dem Besprochenen fiir die
Tlias folgendes: Ein Krieger hat ,, Kampfeslust‘, wenn ein Gott sie
ihm in die phrenes legt. Wiederholt sich dies, kann es eine Eigen-
schaft des Kriegers werden: nun ,,ist“ er kampflustig, kampf-
tiichtig, daippwy — wie der, der immer wieder sein Handwerk be-
herrscht, moAvuijyavos ist, oder wer, wenn es darauf ankommt, stets
schnell laufen kann, @xdmovs (oder mwoddxng) ist. Der homerischen

23) Vgl. den Eigennamen Xewicopog.

24) Anders ist es, wenn Achill unerwartet den Lykaon wiedersieht und
ihn nun wirklich téten will, um ‘in den phrenes zu sehen und zu erfahren’
(21, 61: dppa idwuar évi poeoi 70 daciw), ob er ihm wieder entkommen wird
oder . ..; da gehort évi pgeoi zu dwpar und nicht zu daeiw und bezeichnet
einen aufregenden Eindruck, s.o. S. 37.

25) Sehr eindrucksvoll hatte G. Plambéck in seiner Kieler Dissertation
(s.o. Anm. 3) 78-80 versucht, dalpgwy ,kundig®” zuriickzufiihren auf die
Kunst, Pferde zu behandeln, was tatsdchlich an einigen Stellen iiberraschend
gut in den Zusammenhang paft, zumal in der Wendung daipgovos inmodduoto.
AuBer dem oben Vorgebrachten wire dazu zu sagen, daB ein homerisches
Epitheton ornans deutlicher sagen sollte, was es meint, ohne Riicksicht auf
untergeordnete Ziige der akuten Situation. — Wieder anders schlieBt Frisk
in seinem Etymologischen Wérterbuch dai- < *dasi- an ai. das-ra “wunder-
tatig® an (vgl. Risch, Wortbildung d. hom. Spr.2 220). Ich habe dariiber
kein Urteil, méchte aber zum mindesten annehmen, daB die homerischen
Sénger das Wort zunédchst mit daic, dann mit dafvar verkniipft haben.
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Sprache sind solche ,,schmiickenden Beiworte‘ so geldufig, da man
zundchst nicht daran denkt, sie konnten komplizierter sein als die
Adjektive, die eine unmittelbar wahrnehmbare ,,Eigenschaft* be-
zeichnen wie ,,schonlockig’ xalldiwAdxzapos oder ,,breitstirnig** (edov-
péromog von Rindern). Das Wort daippwy geht nun aber iiber
molvpyavog oder modwxne dadurch hinaus, dafl das sich stets wieder-
holende auf ein ,,Inneres“ im Menschen zielt: Die griechische
Sprache schafft sich mit dem Adjektiv auf -pgw» ein Instrument,
um Menschen nach ,,inneren‘‘ Eigenschaften zu unterscheiden.

Das zeigt sich sehr schon an einem schon oben S. 41 zitierten
Vers (14,459): als Polydamas prahlt, er hitte den Prothoenor ge-
troffen, , krinkte das die Griechen, aber am meisten bewegte es
(Sowe) den thymos dem Aias, dem dalpowv, denn der Getroffene war
in seiner Nahe gefallen*. Er hat kiampferische phrenes, wie das
Epitheton besagt, doch ein besonderer AnlaB , bewegt ihm den
thymos, seine Lanze zu werfen. Zwei getrennte Vorstellungen ver-
kniipften sich hier: Was den phrenes eines jeden Kriegers geschieht,
daB sie sich mit Kampfmut fiillen, wird durch das Adjektiv die
stindige Eigenschaft eines bestimmten Menschen, — im Augen-
blick wird dann sein thymos ,,bewegt‘‘. Thymos und phrenes nihern
sich insofern, als beide auf einen &hnlichen inneren Vorgang zielen
(wobei sehr wohl die Bewegung des thymos eher Mitleid bezeichnen
kann), aber einmal eine dauernde Eigenschaft, das andere Mal eine
aktuelle Regung ansetzen.

Wie phrenes und thymos sich in der epischen Sprache annéhern,
zeigen manche Wendungen der Odyssee, die von der Ilias ab-
weichen, wenn etwa 21,105 &pgove dvud auftaucht und 17,531
Pouog &bpewy?8) oder 10,463 das Wort ddvuoc (und im nachsten Vers
096é 7o Suww dvuds év edppoaiyn), oder 14,63 das offenbar in Analo-
gie zu edpowy gebildete efdvuoc??). Sicher hat die Wendung xaza
poéva xal xava Svudv dazu beigetragen, die beiden Worter fiir Syno-
nyme zu halten, aber in der Ilias taucht sie z. B. auf, wenn jemand
einerseits von einem Schock (etwa der Todesdrohung) getroffen ist,

26) Schon in der Ilias mgdpgove Bvud (s.u. S.45) und cudpgova Hvudy
(s.u. S. 58), — aber an beiden Stellen behilt das Adjektiv noch altertiim-
lichen Sinn.

27) Chr. Voigt, Uberlegung und Entscheidung S. 19 u.6. hat darauf ver-
wiesen, wie die Odyssee solche Dinge weiter entwickelt als die Ilias. Dariiber,
daB thymos bei Homer anders als phrenes eine Regung ,,auf etwas hin* be-
zeichnet, s. Tyrtaios S. 9f.; wie sich thymos bei Homer von phrenes unter-
scheidet zeigt auch D. Sansone (s. Anm. 15) 56f.
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andrerseits den Drang oder die Verlockung spiirt, aus seiner Situa-
tion herauszukommen, und deswegen ,,iiberlegt‘‘28).

Auf dem Weg, sich einen einheitlichen Geist vorzustellen, liegt
es auch, daBl man daippwr nicht mehr mit daic, sondern mit daijrac
verkniipft. Denn dadurch, daB sich das Betroffensein durch den
Schock, der den Menschen urspriinglich aus seiner Gelassenheit
herausri, verbindet mit dem gutwillig-rezeptiven ,,Erfahren‘, dem
daijvar, wird der daipgwy zum innerlich Reichen, dem Klugen. In
der Odyssee sind die phremes dann so wenig Sitz eines Schocks,
daB auch das geruhsame daijvae sich dort ansiedeln kann (s. 0. S. 42).

Noch klarer als diese Entwicklung von daipowv zeigen andere
Adjektive auf -gpwy solche ,,Intellektualisierung*. Das in der Ilias
zweithdufigste Adjketiv auf -gpwv ist modpowy. Es ist mit daipewr,
wenn wir dies von dailc ableiten, dadurch verbunden, daB es oft
einen Krieger im Kampf charakterisiert. Doch der Unterschied ist
groB: modpewr ist nie ‘stindiges’ Beiwort, wie es daippwr sein
konnte, und die besondere Situation, in der sich ein Krieger als
medpowy befindet, ist komplizierter als das Losgehen des kampfes-
lustigen dalpowy. 11. 17,353 heilit.es, dal auch Asteropaios (xai &,
wie der eben gefallene Apisaon) ifvoey . . . mpdpowr Aavdotor udyeo-
Pau, ,,drauflos losging, gesonnen, gegen die Danaer zu kdmpfen,
das ist nicht nur der Schock des Kampfgeistes, sondern ein Antrieb
nach vorn, um zu helfen, wie jemand etwa mpo maidwy xai meo yvvas-
x@v ,,vor’* Kindern und Frauen und ,,fiir" sie zu kimpfen bereit
ist (8,57) oder gar mpo méAnog dmoréoda, ,,vor der Stadt und ,,fiir"
sie zu sterben (22,110)2%), Das Wort ist aber nicht beschrankt auf
die aktuelle Waffen-Lust und auf die feste Gruppe, ,fiir’* die man
da ist. 1,150 sagt Achill zornig zu Agamemnon: ,,Wie soll einer der
Achaier wohl mpdppowv deinen Worten gehorchen, entweder einen
Weg mit dir zu tun oder mit Gewalt gegen Méanner zu kimpfen?*
., Tatbereit* heiBt schon hier, wer am Kriegszug teilnimmt. Noch
weiter entfernt von der momentanen Kampfwut ist Achill, den

28) @douawe 1, 193 (s. auch u. Anm. 59); 11, 411; 17, 106; 18, 15; usourjotse
8, 169; goaléodw 15, 163. AuBerdem steht die Wendung zweimal mit olda:
Agamemnon (4, 163) und Hektor (6, 447) sagen: ,,IJch weil ... einst wird
kommen der Tag ..., und schlielich heilt es von Achill (20, 264): 0¥
événoe . . ., daB sein gottlicher Schild die Lanze des Aeneas aushalten wiirde.

29) Vgl. nmgduayos, mpoudyouar, mgopayilw. mpddvuoc ist bei Homer nicht
belegt, doch steht 2, 588: Menelaos ging zu Schiff fjot mpodvuinot menorddg,
wobei aber das Ziel nicht so unmittelbar vor Augen steht: udiiora 08 iero
Boud (1) teloacBar “Edévnc douijpara . . .
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Kalchas auffordert (1,77): ,,Schwore mir, als ein mpdpowy mit Wort
und Hénden mir zu helfen*, oder Zeus, von dem Hektor 8,175
sagt, er hitte ihm als modpowr Sieg und groBen Ruhm verheiBen.
Daran schlieBt sich offenbar an, was Zeus 22,184 zu Athena sagt,
nachdem diese sich beklagt hat, Zeus wolle dem Hektor das Leben
retten: ,,Ich rede jetzt nicht Svu® mpdpoor:, sondern will dir freund-
lich sein.”“ Nach dem Gesagten kann das wohl nur heilen: ,,Ich
stelle meine hilfsbereite Gesinnung dir zuliebe zuriick.* ) Ahnlich
wird das Femininum zu mpdpowr, modpoacca, verwandt: 10,290
betet Diomedes zu Athena um Beistand, ,,80 wie du einst meinem
Vater mpdppacoa magéorns”. Jedoch 21,500 sagt Hermes zu Leto,
sie moge sich als mpdppacoa unter den Géttern rithmen, ihn besiegt
zu haben mit Gewalt, — wie sie im Kampf hervorgetreten ist,
soll sie es nun auch im Sich-Rithmen tun3?2).

Weiterhin bezeichnet mgdpowy allerdings nicht nur den Helfer
gegen einen Feind, sondern auch den, der allgemein |, fiirsorglich
oder ,.freundlich* ist. Phoinix sagt (9,480), Peleus hétte ihn emp-
fangen mpdgppwy wie ein Vater, oder Nestor dankt Achill fiir sein
Geschenk (23,647): ich nehme es mpdpowr und mein Herz (7rop)
freut sich 22). Es ist klar, wieviel mehr das Adjektiv modgpowy iiber
einen Menschen aussagen kann als das urspriingliche daippwy, indem
es eine friedlich-soziale Gesinnung im Hause anerkennt.

So wichtig die beiden héufigsten und wohl édltesten Adjektive auf
-powy, daippwy und mpdpewr fiir den Beginn des weiten Wegs hin
zum @govely gewesen sind, fiir die weitere Entwicklung spielen sie
kaum eine Rolle, da von ihnen keine wichtigen neuen Wérter ab-
geleitet sind. Das ist anders bei dem nur 8mal belegten dpowy und

30) Die Verse kehren wieder 8, 40, wo sie aber Aristarch athetiert. Von
der Sympathie des Zeus fiir Hektor spricht auch Achill 24, 140: & 67) medpoove
Boud *OMdumios adros dvdryet.

31) K. Keyssner, Gottesvorstellung und Lebensauffassung im griechischen
Hymnus, Wiirzb. Stud. 2, 88f. stellt zusammen, wo eine Gottheit als modpowr
oder edpowr angerufen wird. Der Bezug von ngépewy zum Kampf geht bald
verloren, aber es ist kaum Zufall, daB in der Ilias Hera ngdpgacoa (,,gnidig‘
in der Hilfe beim Kampf) sein soll. DaB das Wort nur auf Gottinnen bezogen
wird, hat dann seinen Grund darin, daB sterbliche Frauen keinen Schlacht-
Beistand leisten. Uber das éhnliche i#d¢ ggovéwy im Kampf s.u. S. 58.
Auch das homerische dudpowr entstammmt der Kampfsituation, s.u. S. 58.

82) So kann auch der thymos npépewv sein (s.o. zu 22, 184 und in der vor-
vorigen Anm. 24, 140; ferner 10, 244), oder jemand kann ngoggovéw¢ (freund-
lich) handeln oder sprechen. In der Odyssee ist Kirke mgépgacoa, Odysseus
zum Essen und Trinken einzuladen (10, 386), und Kalypso, ihn nach Hause
ziehen zu lassen (5, 161).
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vollends bei edppwr, das 2mal vorkommt. Um zu verstehen, was
dpowy bedeutet, sind wir nicht nur angewiesen auf das Vorkommen
des Adjektivs: Haufiger erwihnt die Ilias, daB jemandem die
phrenes abhanden kommen, als daBl er dgpowy, phrenes-los sei, und
80 erfahren wir, wie es zur phrenes-Losigkeit kommt: ,.ein Gott
nahm die phrenes fort®, ,,beschidigte sie’, oder auch ,,die phrenes
kamen abhanden®, oder: ,,in den phrenes waren nicht die Krifte,
die man dort erwartete‘ 33). Solche Stellen sagen klar, in welchen
Situationen und aus welchen Griinden man das Nicht-Vorhanden-
Sein der phrenes annahm, d. h. was ,,phrenes-Losigkeit* urspriing-
lich meinte. Das Adjektiv dppwy verrdt das nicht mehr, — wird
uns dann aber desto deutlicher machen, was fiir ein Mensch der ist,
dem solches geschieht. In den genannten Sitzen haben die phrenes
bisweilen die gleiche Funktion, die wir bei daipowy kennengelernt
haben: in sie war die Kampfeslust gelegt. 15,724 mahnt Hektor
die Trojaner anzugreifen, wozu sie frither nicht bereit waren: ,,da-
mals beeintrachtigte (fAdnre) Zeus unsere phremes.” 16,805: Até
nahm Patroklos die phrenes, . .. der aber stand verstort (rapdv).
4,243ff. sagt Agamemnon zu den Griechen: ,,Was steht ihr blod
und hilflos (rednndres) da wie Hirschkélber, die sich miide gelaufen
haben, und in ihren phrenes ist keine Abwehrkraft (ddx#) mehr.*
Dem, der in Todesangst an den phrenes getroffen ist, sind sie nicht
mehr die gleichen wie frither (éx ¢ oi fvioyos mhjyn poévag, ds mdpog
elyev 13,394 — vgl. 16,403). Selbst im Kummer kann man seine
phrenes schwichen (dpdiev 18,446) und machtlos-untitig werden.

Wichtig wird dann, daB man die Wendung ,,ein Gott nahm die
phrenes’‘ auch gebraucht, wenn jemand etwas Verkehrtes getan hat.
Im 18. Buch der Ilias geraten die Freunde Polydamas und Hektor
aneinander: ,,Polydamas war in seinen Reden iiberlegen, Hektor
bei weitem mit der Lanze‘‘ v. 252,.,, Polydamas allein schaute voraus
und riickwérts v. 250; Polydamas warnt die Trojaner vor Achill,
der wieder in den Kampf eingreift und empfiehlt ihnen den Riickzug
in die Stadt, Hektor aber fordert sie auf zu kimpfen (v. 285-309).
Da stimmen ihm die Troer zu, ,,denn Athena hatte ihnen die
phrenes genommen (x ydo opewv poévas elhero v. 311). Hier ist
also der Gebrauch umgekehrt: nicht dem Kampfer sind die phrenes

33) Uber diese Eigentiimlichkeit des epischen Stils s. Anm. 9 — Wenn
Homer auch noch nicht Kérper und Seele (oder Geist) voneinander trennt,
so weill er doch, daBl ppéveg, ;pvxﬁ, Bvudc, 7jrop ,,drinnen‘ im Menschen sind:
14, 141 énei oD oi év @péveg, 21, 5681, rowtic yods . .. &v 8¢ Ta yuyr, 22, 242
éudg Evdode dvuoc éreipero mévler Avyod, passim &y §¢ oi fjrop sim.
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gesund, — sondern dem, der Kampflust hat, sind sie genommen
(womoglich denkt sich der Dichter dieser Verse einen dafpowy nicht
mehr als einen, der év dai sich bewihrt, sondern als einen darfjuwy,
auch mpdpowv zeigte ja solche Entwicklung zum ,,Zivilen*). Was
den Polydamas auszeichnet, daB er ,,voraus und riickwirts blickte‘
(250) und ,.einen edlen Rat ersann® (éoddny @odlero foviijy), ist
nun weitgehend das, was dem fehlt, der seine phrenes verliert. So
sagt Hektor 12,233ff. zu Polydamas: ,, Die Gétter haben dir die
phrenes zerstort (dAsoav), wenn du mir befiehlst, die foviai des
Zeus zu vergessen, die er mir selbst gegeben hat‘‘ (dhnlich spricht
Paris zu Antenor 7,3581f.). 9,374ff. lehnt Achill es ab, sich je
wieder mit Agamemnon zu fovlal und gemeinsamem Werk zu-
sammenzufinden, weil Zeus dem die phrenes fortgenommen habe
(88eidero 377). 17,469 fragt Alkimedon den Automedon: ,,Welcher
Gott hat dir den unvorteilhaften Plan in die Brust gelegt und die
edlen phrenes herausgenommen? (vyxepdéa foviny év griidecow Ednxe
nal 8EéAeto ppdvac é0¥Adg)3t). Wenn Menschen etwas vorhaben und
dariiber beraten, tauchen womoglich zwei Vorschlage auf; einer wird
dann gebilligt und ausgefiihrt. Doch nachtriglich kann sich heraus-
stellen, daB er ,nicht gewinnbringend‘* (vyxcpd7jc) und dumm war
und ein Gott dem, der ihn vortrug, die phrenes genommen hatte, —
ja, schon wihrend der Beratung kann jemand sagen: dir hat ein
Gott die phrenes zerstort 3%).

Noch weiter fithrt, was Agamemnon sagt, als er einsieht, daB er
in einer bestimmten Situation, als zwei Moglichkeiten vor ihm
lagen, den Zorn des Achill verursacht und damit ungeheures Leid
iiber die Griechen gebracht hat: ,Ich bin nicht schuld (eiriog),
sondern Zeus und Moira und die Erinys, die mir in der Versamm-
lung die wilde Verblendung (&r7) in die phrenes warfen‘‘ (19, 881F.)3¢);
dann erzahlt er, wie einst auch Zeus der Até verfiel (95ff.), als Hera

34) Auch dem, der eine simple Dummbheit macht, kann Zeus die phrenes
genommen haben: als Glaukos seine goldenen Waffen gegen eherne tauscht
(6, 234). Die Situation bleibt die, da8 man das Kluge oder das Dumme tun
kann; s. auch u. S. 56.

%) In der Ilias kann die Gottheit jemandem etwas Gutes oder etwas
Schlechtes in die phrenes legen oder ihm die phrenes nehmen. Anscheinend
erst in der Odyssee taucht der Gedanke auf, da3 ein Gott phrenes ,,gibt*
(8, 168 ,,nicht allen‘’). — Das Abhandenkommen der phrenes kann auch
bezeichnet werden mit ggéveg olyovrai I1. 24, 201, — ihre einzige ,, Tatigkeit*’,
— sie sind weg.

36) Vgl. auch schon 9, 116ff. (zumal 118 dacduny peeoi Aevyaiénor mdijoag).
Weiteres dazu s. nichsten Abschnitt.
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(die dodoppovéovoa 106) ihn iiberlistete und Eurystheus eher zur
Welt kommen lieB als Herakles: ,,Dies scharfe Leid traf ihn tief
in der phren‘‘ (125)%"); in seinem Zorn warf er die Até aus dem
Himmel und beseufzte sie immer wieder, wenn er sah, wie Herakles
unter Eurystheus zu leiden hatte; ,,s0 konnte auch ich nie die Até
vergessen, durch die ich anfangs verblendet war. Da ich mich nun
aber einmal habe verblenden lassen und Zeus mir die phrenes ge-
nommen hat, will ich unermefBliche BuBle leisten‘ (1361f.).

Wihrend in den vorher angefiihrten Fillen jemand vor zwei ihm
von auBen zugetragenen Ratschligen stand (oder auch nur vor
einem) und ein anderer dann von ihm (oder zu ihm) sagte: ,,ihm*
(oder: ,,dir‘‘) hat der Gott die phrenes zerstort, spricht Agamemnon
von sich selbst: ,,Gotter haben mir Verblendung in die phrenes
geworfen‘, ,,Zeus hat mir die phrenes genommen.* Das hei3t aber
fir ihn: ich bin nicht schuldig (airioc). Man beachte jedoch: er
sagt: Gott nahm mir die phrenes, spricht sich aber nicht die Eigen-
schaft der dpowv zu.

Uns liegt es nahe, hier zu sagen: Wenn du einsiehst, daB du eine
Dummbeit gemacht hast, ist das deine Schuld, du héttest besser
nachdenken koénnen. Streng deinen Kopf, streng dein Gehirn an.
Aber wo soll das bei Homer geschehen? Die phrenes eignen sich
nicht dazu, da sie, soweit wir sie jedenfalls bisher kennengelernt
haben, gewissermaflen nur automatisch reagieren. Dies Problem
taucht immer. wieder auf, je mehr Material wir zusammentragen,
und wir miissen es scharf im Auge behalten.

dpowr, das Adjektiv, das das Ergebnis des phren-Verlustes als
menschliche Eigenschaft fafit, erscheint in solchem Zusammenhang
erst in der Odyssee; Telemach sagt zu den Freiern, eine Gottheit
hatte ihn dppowy gemacht (21,102):

& momor, 7] pdla ue Zedg dppova Hijxe Kooviww . . .

105 adrap éyw yeddw xai tépmouar dpgove Pvud.

Dies ist freilich nicht ernst gemeint. Doch spiter sagt Penelope
zu Eurykleia (23,11):

Maia @iln, pdoyny e deol Héoay olre dbvavrau

dpoova movijoar xal émipoovd mep udd® édvra.
Diese beiden Stellen unterscheiden sich von allem, was in der Ilias

vorkommt, auch durch die Art, wie Jvuds und perjy in der Wendung
dpoove dvud zusammengekoppelt sind, und wie das in der Ilias

37) Zu dieser Wendung s.o0. S. 38.
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noch nicht belegte ézipowy , klug‘* den Gegensatz bildet zu dpowy ).

Singulédr ist der Gebrauch von dpewy Il. 11,389: Paris hat den
Diomedes verwundet, freilich nur leicht, und rithmt sich dessen;
da antwortet ihm Diomedes (er redet ihn wapdevomina an): ,,Darum
kiimmere ich mich nicht, so als ob mich eine Frau getroffen hitte
oder ein mdic dppwr, ein phren-loses Kind, stumpf ist nimlich das
Geschof3 eines Mannes ohne Abwehrkraft, avdpdc dvdixidos. Da
steht dpowr im Gegensatz zu daipowy.

Sonst kniipft der Gebrauch von dppowr daran an, daB einem
Menschen, wenn zwei Moglichkeiten vor ihm liegen, die phrenes
fehlen kénnen und er in seinem Tun téricht oder dumm ist. Das
sakularisiert gewissermaflen den Gedanken, dafl ein Gott die
phrenes fortnimmt. 16,842 sagt Hektor zu dem sterbenden Pa-
troklos, den er 833 mit »jme ,,du Tor* anredet: ,,Achilles hat dir
Torichten die phrenes beredet‘, goi 6¢ @pévag dpoove meide, d. h.
als er dir sagte, du solltest nicht heimkehren, ehe du nicht Hektor
getotet hittest. Der Eingriff von auBlen trifft die phrenes, — aber
die phrenes von jemandem, der phrenes-los ist3?). Die Paradoxie
dieses Satzes stammt natiirlich daher, daB8 die phrenes etwas sind,
was man ,,hat*, daB das Adjektiv aber, das urspriinglich den be-
zeichnet, der keine phrenes hat, nun aussagt, was einer ist. Gerade
diese Zusammenstellung macht deutlich, wie solche Schelte es offen
laBt, ob das Toricht-Sein nur momentan oder dauernd ist. Dabei
unterscheidet sich dpowy von vijmioc (wie Hektor den Patrokles auch
nennt) dadurch, dafl es den Menschen in ein System einordnet: er
kann — sei es im Augenblick oder immer — daipowr sein oder
mpopowy oder jedoch dpowr, und es lassen sich weitere Adjektive
bilden wie énipowr, um jemanden ,klug® zu nennen. vjmios da-
gegen ist einfach , kindisch‘.

Andere Stellen der Ilias befreien das Wort dpowy von dem Bezug
auf die einzelnen Situationen, in der jemand eine Dummbheit ge-
macht hat, dadurch noch weiter, daf sie es vollends in den Bereich
des eidévau einfiigen. So beschreibt Antenor den Odysseus, dessen

38) Nach Analogie etwa von émewés (Il. Tmal) zu dexés (Il. 21mal) o.4.,
cf. &neori. — Aber dvudc meépowr und Sudpewr schon in der Ilias (s.o0. S. 44),
da diese beiden Adjektive hier die ,,Richtung auf etwas hin‘ implizieren.

) In den gleichen Worten heit es von Athena 4, 104 ©® 8¢ ggévag
dpgove metdev, als sie in der Gestalt von Laodokos den Pandaros veranlaBt,
auf Menelaos zu schieBen. Da greift also noch die Gottheit ein, aber das
Wesentliche ist auch hier die ,,Eigenschaft* des Menschen, die einen Ver-
gleich des Wertes moglich macht.

Glotta LV 1/2 4
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duBeres Auftreten mit seiner wahren Qualitit nicht iiberein-
stimmt: er glich einem ,,unwissenden Mann‘ Gidpei’ dvdoi éoexd,
man sollte meinen, er sei ein dpowy (3,219)%°), — aber dann lie
er seine groBe Stimme los und Worte wie einen Schneewirbel. Oder
Hera nennt den Ares (5,761) dpgova . . . & oftwa olde Féuora, —
da spielt das Wissen, obwohl in der Ilias pvvaixes duduova &gya
idviar vorkommen (9,270), doch hiniiber in jenes, das Homer pri-
gnanter éniotacdar nennt). Ahnlich bezeichnet dann Ares seiner-
seits (5,875) Athena als dpoova xodgny, die immer nur nach ,,frevel-
haften Taten (djovia Zya) trachtet.

Wenn wirklich, wie ich zu zeigen gesucht habe, dpowy urspriing-
lich im Gegensatz zu dalpowy den im Schrecken hilflosen Kémpfer
bezeichnete, dann aber weit iiber diesen kriegerischen Bereich
hinausgriff, und wenn infolgedessen auch das Substantiv phren
(oder phrenes) ein immer weiteres Feld des Konnens und Wissens
umspannte, wobei die Schockwirkung eines inneren Eindrucks an
Bedeutsamkeit verlor, so machten erst die Adjektive es moglich,
geistige Qualititen zu vergleichen. Eine Aussage mit dem Sub-
stantiv phrenes, die iiber die bloBe Lokalangabe: ,,in den phrenes*
hinausging, war zunichst die Alternative: sie sind da oder fort-
genommen. So wurden von den differenzierenden Adjektiven das
negierende dpowy besonders fruchtbar, — nicht etwa durch von
ihm abgeleitete Substantive oder Verben (s. Anm. 19, 22, 40), sondern
weil es neue Adjektive herausforderte, die neben dem negierten
Vorhandensein auch positive Eigenschaften begreifen konnten,
nicht nur auf dem kriegerischen Feld von éaic, sondern auf dem
zivilen, menschlichen, wo das Wort phren inzwischen durch die
Adjektive modpowr und dpowv an Boden gewonnen hatte.

Diese Adjektive werden zwiefach verwandt: Sie konnen eine
wechselnde Eigenschaft des Einzelnen bezeichnen, wenn etwa je-
mand dppwy wird, da ein Gott ihm die phrenes nimmt; auf der-
gleichen zielen adjektivische Charakterisierungen der phrenes wie

40) Od. 7, 187 sagt Nausikaa zu Odysseus: ofte xax@® odr” dpgovi dvdgi
Zouxag und 20, 227 Odysseus das gleiche zu dem Kirten Philoitios. — Uber
die von dppwy abgeleiteten Worter dpgovéwy (15, 104) und dpgootrn (7, 110;
auch Odyssee 14, 278; 24, 457) s.u. 8. 53.

41) Ahnlich ist der Gebrauch von otx dpowy: 24, 157 = 186 ist das soviel
wie besonnen und rechtlich denkend, und dementsprechend ist der, der
,»-gesunde phrenes‘ hat, der cdpowy (oder cadppwv, wie es an der einzigen
Tlias-Stelle heiBt, wo das Wort vorkommt: 21, 462) ,,besonnen‘‘, ,,verniinftig‘‘

Copyright (¢) 2007 ProQuest LLC
Copyright (¢) Vandenhoek und Ruprecht



Snell, B., " Phrenes - phronesis' [Greek] , Glotta, 55 (1977) p.34

Qoévec— padynots 51

otgental (8.0. S. 36) oder uawduevar (0. Anm. 21). Sehr viel bedeu-
tungsvoller aber wurde, daBl die Qualitét der phrenes den dauernden
Charakter eines Menschen bestimmen konnte: Im Gegensatz zu
einem dppwy, der schlechthin dumm ist, lassen sich durch oppositio-
nelle Adjektive auf -ppwv auch Menschen charakterisieren, bei denen
auf verschiedene Weise die phrenes gut funktionieren ; so erschlieSen
sich ,,innere‘‘ Differenzen.

Wie etwa die Ilias den moAdvurjyavoc (7mal) im Gegensatz zum
duijyavos (8mal) benennt, heilt nun ein ,,Kluger* noidpowr, was
nach archaischer Art die Fiille der einzelnen Klugheiten hervor-
hebt, — aber nicht etwa die Intensitdt ,,der” Klugheit; jemand
ragt hervor durch die ,,vielen‘‘ Einzelfdlle bei zahlreichen Reak-
tionen der phrenes??). Die Ilias nennt sowohl den Hephaistos
molvpowy wegen seines immer wieder hervortretenden handwerk-
lichen Konnens (21,367), wie jemanden, der nicht leicht dem Zorn
verfallt (18,108). Spiter hieB ein solcher cdgpwy, d. h. er hatte
,.gesunde‘ phrenes: dies Adjektiv begreift nicht blo8 die hdufigen
Fille, dal jemand nicht dpewy war, sondern die dahinter liegende
Lebens-Qualitdt und fordert so die Menschen-Interpretation.
copowy kommt (in der Form cadpowr) nur einmal in der Ilias
vor (21,462), wo Apoll zu Poseidon sagt: ,,Du magst sagen (und
meinen, uvijoao), daf ich nicht cadpewr bin, wenn ich gegen dich
auf der Seite von Sterblichen kdmpfe.* Poseidon hatte fiir sich in
Anspruch genommen: miciova olda, und Apoll angeredet als yymizee,
dvooy (dies Wort nur hier) xpadiny &yec (,,du merktest nichts),
000é ... uéuvnar ... (441ff.), und diesen differenzierten Vorwurf
fat Apoll zusammen: ,,du meinst, ich sei nicht cadpewr, also
dpowr.” Er mochte sich jedoch dem Poseidon fiigen als cdgpwy
und versucht, iiber die Alternative ,,mit oder ohne phrenes‘‘ hinaus-
zukommen und charakterisierte den positiven Wert dessen, der
nicht ,,phrenes-los ist.

Andere Worter, die dies Positive bezeichnen, sind von cdgowy
unterschieden. éyépowy steht 8mal in der Odyssee (zumal als Bei-
wort der Penelope), aber nur einmal in der Ilias; 9,341 sagt Achill:
,2Jeder Mann, der dyaddc xai éyépowv (edel und verstindig) ist,
liebt die eigene Frau und kiimmert sich um sie (pidéer xai xrfderar),

12) Vgl. Entd.* 15ff. z.B. {iber yvia — odua. Zu beachten ist, wo sich
nolipgwy von molvpryavos unterscheidet: modvuryavos ist einer ,,mit vielen
unyavai*, moAdpewy aber nicht ,,einer mit vielen Zwerchfellen*, sondern einer,
bei dem das kérperliche Organ vielfiiltig funktioniert.

4
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8o wie auch ich jene (sc. Briseis) von Herzen liebte (éx Svuod pideor),
obwohl sie eine Kriegsgefangene war‘. Man konnte das Wort er-
kldren wie éyédvuos Od. 8,320, wo Hephaistos von Aphrodite sagt,
sie sei odx dyéBvuoc und habe sich von Ares verfiihren lassen: sie
hat ihren Thymos nicht ,zuriickgehalten‘4?). Das wiirde an-
schlieBen an die phrenes-Vorstellungen von daipowy und den ggéves
pawduevar (24,114 usw.)#), aber beim kampflustigen Krieger ist
der Drang der phrenes das moralisch Wertvolle. Im friedlich-héus-
lichen Kreis ist eher der ,,gut* (@yadds), der seine phrenes ,hat,
der nicht dpowy ist.

Ahnlich sind dann in der Odyssee énipowy und émipgovéwr. Wie
diese im Gegensatz zu dppwy stehen, hat schon (s. o. S. 48) Od. 23,12
gezeigt: Die Gotter konnen jemand dpowy machen, selbst wenn er
énipowy ist.

neplppowv, das Beiwort von Frauen, zumal (wie éyépowy) von der
,,iiberverstindigen‘ Penelope in der Odyssee, sagt ebenso wenig
iiber die spezifische Qualitét der phrenes aus. Die Etymologie des Wor-
tes ist klar:4%) 13,631 ruft Meneloas Zeus an: ,,Sie sagen von dir,
daB du an phrenes anderen iiberlegen seist (wépr uév poévag uuevar
GAAwy), aber du begiinstigst die vfptoral, die Trojaner*. Menelaos
erwartet, dafl Zeus mit (oder in) seinen phrenes die Menschen richtig
beurteilt. Ahnlich sagt Hektor zu Glaukos 17,171: ,Ich habe
gesagt, dal du an phrenes anderen iiberlegen seist, — aber jetzt
behauptest dii, ich wiirde Aias nicht standhalten“. Ferner werden
die iiberlegenen phrenes der Hippodameia (13,432) gerithmt: sie
zeichnet sich aus xdAdei xai oyotow idé poeoi, durch ihre Schonheit,
durch ihre ,,Werke‘“ (ndmlich ihre Handarbeiten) und durch ihre
,», Verniinftigkeit‘, — das heit dann wohl auch: im Umgang mit
anderen Menschen (vgl. auch 1,115 iiber Chryseis).

Diese ,,s0ziale‘‘ Funktion hatten die phrenes auch bei den Adjek-
tiven uedipowv (4mal in der Ilias), edppowr (2mal) und cadpowr
(1mal), von denen die beiden letzteren besonders wichtig werden
sollten fiir die Entwicklung von ggoveir.

43) Il. 12, 165 Asios, der Troer: ,,ich hatte nie geglaubt, die Achéer wiirden
oyroey fHuéregdy ye pévos xai yeipag dénmrovs. Vgl. E. M. Voigt, LfgrE. doyeros
B 2, auch das spiitere 8yeuvdia (schon = 502 &ye ouwyfj uidov) usw. — Zu o
vgl. M. Meier, Mus. Helv. 33, 1976, 181.

4) S.0. Anm. 21

45) So wie ein Mann nép: ... xparegdc sein kann, Il. 9, 53 oder ndo: . .
moopewy 10, 244. Vgl. auch nepipgadéws. 1, 466; 2, 429.
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pelAipowy als Beiwort fiir ,,Wein‘‘48) ist das Gegenteil von daipowy
in Hektors Worten an seine Mutter (6,264): Hole mir nicht den
,,honig-sinnigen Wein, damit du mir nicht die Glieder an Kraft
schwachst (u7 ¢ dmoyvidons uéveoc) und ich die aAxrj vergesse‘.
Der Wein nimmt also auf angenehm betérende Weise Kampflust
und Krifte. So heiBt der Wein, der bei der Auss6hnung der Grie-
chen und Troer getrunken werden soll, 3,246 auch e¥ppwy, ,heiter®,
und an der anderen Stelle, an der dies Wort vorkommt, erinnert
Hera daran, wie der Streit der Menschen iibergreift auf die Gotter,
obwohl mancher noch ,heiter‘, ohne Streit, beim Mahl sitzt
(15,99)%7). Ahnlich ist cadpowy (,,der heile phrenes hat*‘), wer nicht
mit einem anderen streitet (mrodeuiler, 21,462). 4™), Hier wird voll-
ends spiirbar, wie Komposita auf -ppwr ein Gegenbild zum Kriegs-
helden zeichnen; auch etwas anderes kann wertvoll sein als die
Kampfeslust des dalpowy.

Die Adjektive dpowr, edpowr, cdpowy 6ffnen, so selten sie selber
in der Ilias vorkommen, durch ihre Ableitungen den Weg zur
weiteren Entwicklung4®); wichtig vor allem wurde edgpowv.

Die Adjektive mit ed- schreiben einem Menschen die Eigenschaft
zu, ,,mit etwas gut oder schon versehen‘ zu sein. Die Ilias kennt
davon zwei Typen: der eine évxvijuts, dvpueling, ,,mit guter Waffe
versehen®, der andere, sehr viel hdufigere, edeidrjc, bxopog, dvmid-
napog, &vdoik, ébmemdog, é6lwvog, ,,mit schonem Aussehen, Haar,
Gewand, Giirtel .. .”“. Die erste Gruppe charakterisiert Ménner,
die zweite Frauen, und zwar unterscheiden sich die Frauen nicht

46) Wobei die Stellen 8, 506; 8, 546; 24, 284 nichts ausgeben. Honig-
Metapher ferner yivxidvuoc 20, 467. 18, 109 Zorn geht selbst dem moAddppwv
siiler ein als Honig. Hierzu gehért auch dyavépgwv (20, 467 verbunden mit
yAvxvdvuog, ‘freundlich’; vgl. ofj ©° éyavopgootvy xai coic dyavoic éméeoot
24, 772. Zum ,,siiB‘“-redenden Nestor s.u. S. 54.

17) Der Gegensatz ist v. 104ff.: ,,in Wahrheit ueveaivouey dppovéovres mit
Wort oder Gewalt‘, — und 98: ,,nicht allen in gleicher Weise den thymos
erfreuen.* Zu edpowv (und zumal zu dem ,,heiteren‘ Wein) s. die ausgezeich-
neten Bemerkungen von Ed. Fraenkel zu Aisch. Ag. 806 (besonders IT 367);
ferner J. Latacz, Zum Wortfeld ,,Freude‘‘ in der Sprache Homers, 1966, 161f.

478) Vgl. den Gegensatz BAdntew poévas 15, 724, — wo es auch um Zuriick-
haltung beim Kampf geht.

%) Die anderen Adjektive auf -ppwv in der Ilias lohnen kaum eine aus-
fiihrliche Besprechung: aufler den o. Anm. 22 genannten vgl. ralacipgwy
4, 421 u. 11, 466, ,,der eine schlimme Kampfsituation ohne Angst besteht*;
dagipewr 20, 183 u. 23, 603 ,,verblendet*; dyavdpomr 20, 467 opp. dupeuadc,
der einen umbringt. — Ferner dAdoggovéwy 23, 698; priopgostvy 9, 256;
ayavopgootvy 24, 772.
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nur wie die Mdnner durch Dinge, die sie angelegt haben, sondern
auch durch kérperliche Eigenschaften. Da scheint es verstindlich,
daB edpowy in Gegensatz zu daipowy geriet4?).

Die Ilias kennt zwei Weiterbildungen zu sdpowy: edpgaive und
edppovéwy. ebppalvw bedeutet 4mal in der Ilias (5,688; 7,294; 7,297;
16,28): durch Heimkehr die Seinen ,.erfreuen*. Ahnlich ist die
5. Stelle (24,102): als Thetis zum Olymp zuriickkehrte, reichte ihr
Hera einen goldenen Becher xai ¢° edponve &megor, ,,und erfreute
(sie) durch (heitere) Worte.” An jeder dieser fiinf Stellen klingt
der Gegensatz zum schlimmen Krieg bei gliicklicher Heimkehr
an, — genau wie sich die Welt der edppoves scheidet von der der
daippoves (und es bestitigt sich, daB edpowr wirklich , heiter®,
,,freudig® bedeutet).

Sehr viel wichtiger wurde die zweite Ableitung von edpowy, die,
wie Leumann gezeigt hat, zu dem Verbum gpoveiv, ,,denken, ge-
fithrt hat: Die Erweiterung dvpgovéwy kommt neunmal in der Ilias
vor, — in dem Formelvers:

8 opw dvpoovéwy ayopioato xal ueréeimey.

1,253 leitet dieser Satz die Rede Nestors ein, mit der er den Streit
zwischen Agamemnon und Achill zu schlichten sucht. Vorher heif3t
es von ihm, ,.er sei 7jdvenric (248) ,siiBwortig ... und von seiner
Zunge floB ihm siifer als Honig die Stimme*. Da liegt es nahe,
dvppovéwy nach Analogie von usdippwy und edpowr, wie es die Ilias
gebraucht, als , heiter* zu fassen. Aber die Rede beginnt mit den
Worten: ,,GroBes Leid kommt iiber das Land der Achaier. So
bezeichnet das Wort wohl eher die friedliche Gesinnung Nestors,
der den Streit beizulegen versucht. Zu iibersetzen wire dann etwa:
,,bedachtsam sprach er zu ihnen‘ — wobei der Dativ og: zu ayog-
garo gehoren wiirde (hinter das erste Wort des Satzes gestellt nach
der Wackernagelschen Regel).

Nestor heiit an der angefiihrten Stelle nicht nur ,,siiBredend®,
— er hat auch (250f.) ,,zwei Geschlechter iiberlebt und beherrscht
jetzt das dritte’, er hat also viel Erfahrung und ist nicht dgewr, —
wie etwa Odysseus, der vieler Menschen Stddte gesehen hat, 7oAv-
gowr ist50). Tatsichlich ist Nestor seiner Klugheit wegen berithmt;
das heben ausdriicklich zwei andere Stellen hervor, wo der an-
gefilhrte Vers eine Rede von ihm einleitet (7,325; 9,95): 0% xai

49) In der Odyssee taucht dann als neues Wort 4mal edppocdyn ,,Heiter-
keit* auf.
50) PDazu s.0. Anm. 42.
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mpdodev dpiory gaivero Povid, sein ,,Rat glinzte auch friiher als
der beste‘, also in Situationen, wo sich der ,,Kluge* vom dppwy
unterscheidet®!). Der Vers mit Zvgpgovéwy erscheint noch einmal,
bevor Nestor spricht (2,76), doch ohne da8 sich etwas fiir den Sinn
des Wortes ergibt, — dann aber vor Worten des Kalchas (1,76),
,,der das Seiende, das Zukiinftige und das Vergangene wuBlte*, als
Achill ihn wegen seiner Wahrsagekunst (zavrosdvy) um Rat fragt;
des Odysseus (2,283), der einen ,,Rat‘‘ (Bovidy 284) erteilt; des
Priamos (7,367), der ein ,,gottergleicher Ratgeber (urjorwo 366)
ist; des Thoas (15,285), ,,den wenige Achaier im Reden (dyopjj
283) besiegten‘‘; schlieBlich des Polydamas (18,253), ,,der allein
vorwirts und riickwarts schaute“ (250) und ,,mit seinen Reden
siegte*‘ (252). Es sind also einander erstaunlich ahnliche Situationen,
in denen jemand fvppovéwy heillt: zu einem bestimmten Zeitpunkt
stehen zwei Moglichkeiten offen: dazu duBlert sich jemand, der im
Ruf steht, ,,im Besitz guter gpévec®, also kein &ppwv zu sein, —
und guten Rat geben zu konnen.

Es stinde aber auch noch eine weitere Moglichkeit offen. Nach
Stellen wie 16,701 v® & dAoa @povéwy, Todeoor & dpiywr, 16,373
Towoi xaxa peovéwy konnte man évpgovéwy in zwei Worter zerlegen
und den Dativ dazu ziehen : & opw & poovéwy ,,ihnen wohl-denkend
sprach er. Es wire sogar moglich, wie Leumann héchst geistreich
vermutet, daf sich in diesem (oder einem dhulichen) Satz der ge-
radezu revolutiondre Bedeutungswandel vollzogen hat: der Dichter
kann dvpgovéwv gemeint haben, ein Horer aber verstand & poovéwy,
d. h. ein Partizipium und schuf damit das Verbum ggovéw. Danach
konnte man die eben erwahnten Wendungen 61oa und xaxa goovéwy
bilden, weiterhin xaxd gpovéovew (s.u. S. 58) und so fort . ..

Selbst wenn man aus dem besprochenen Formelvers ein Partizip
poovéwy heraushorte, bedeutete das noch etwas anderes als unser
,,denkend‘‘. Der &3 @povay hat ,,gute Vorstellungen‘ entweder, weil
er gottlich inspiriert ist, oder weil er Erfahrung von drei Genera-
tionen hat, — oder er ist einfach als solcher anerkannt, da er mit
seinen Ratschldgen stindig die anderen besiegt hat; nie aber heiit
es, daB er durch Nachdenken, durch eigenes Uberlegen zu seiner
Einsicht gekommen ist.

Schon Adjektive wie odgowy und edpowy lassen vermuten, es
gibe ,,gesunde oder ,,gute’ poévec. Das ist in der Ilias nur in

1) S.0. S.49. — Zu Nestor sagt Agamemnon 2, 370 dyogjj vixds. 11,
627 heiBt es von ihm Povdjj dotoredeoxey dndvrwv.
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begrenztem MaBle der Fall. Als ,,heil“ oder ,,gesund* werden die
phrenes offenbar stillschweigend vorausgesetzt, solange ein Gott sie
nicht ,,beschadigt® (BAanret); Gesundheit ist (was wir noch heute
durchaus nachempfinden) Freiheit von Krankheit. Wenn die Ilias
»gute'* phrenes erwihnt, dann mit Negation: 6,352 sagt Helena
von Paris, seine phrenes seien nicht Zumedoc (etwa ,,solide‘‘), — er
lieBe sich verleiten zu Dingen, die seinem guten Ruf schadeten;
Apoll meint 24,40, die phrenes des Achill seien nicht é&vaiowuor;
Athena sagt 8,360 im Zorn von ihrem Vater, ,,er rase in seinen
phrenes, den nicht guten®, gpeoi uaiverar odx dyadjjor. Wir wissen
zwar, daB der daipowy ,,wittet* (uaiverar s. Anm. 21); das wire dann
eine ,gute’“ Wut, doch wo man Verniinftiges von ihnen erwartet,
spricht man nicht von ,,guten‘ phrenes. Ahnlich ist 17,469 die
Rede von ,,edlen phrenes‘ in einem negativen Zusammenhang (s. o.
S. 47): ein Gott legt einen unvorteilhaften Plan in die Brust und
nimmt die éodAai poéves. So waren auch die positiven Adjektive auf
-powy im Gegensatz zu dpowy gebildet und eine Unterscheidung
der ,,inneren‘ Qualitdten des Menschen ging von der Alternative
aus, ob jemand phrenes ,hat‘ oder ,mnicht hat‘, wobei das Auf-
fallende und zunichst Formulierte das , Nicht-haben‘ ist. Das
Haben ist das Natiirliche, von dem man nicht redet.

In der Odyssee jedoch (24,194) sagt die Seele Agamemnons im
Hades zu Odysseus: o¢ ayadal goéves 7joay duiuove ITnvelomely.
nepipowy war.stindiges Beiwort der Penelope (s. 0. S. 52); daB sie
.gute phrenes hatte‘ erlidutert offenbar das Beiwort, und hebt die
Qualitidt des ,inneren‘ Organs hervor, dem sonst eigentlich nur
etwas zustoft.

Noch weiter fiithrt es, wenn drei Stellen der Odyssee von einem
Menschen, der sich ordentlich und verniinftig benimmt, sagen:
poeat yag xéyont ayadfjo, ,.er (oder sie) gebrauchte gute phrenes,
d. h. handhabte sie wie ein Werkzeug oder Organ, das verschiedene
Qualitédten haben kann. Das impliziert eine Tétigkeit, die man mit
den phrenes ausiibt, ist jedoch vom ,,Denken‘‘ noch weit entfernt, —
das miiBte eine Tatigkeit der phrenes selbst sein. Die erste Stelle
(3,268) zielt auf Klytaimestra, die der Verfithrung des Aigisth zu-
nichst widerstand und ,,gute phrenes gebrauchte“; dies tat auch
Eumaios (14,421), der vor dem Mahl das Opfer nicht verga$,und
schlieBlich (16,398) der Freier Amphinomos, der am Mordplan
gegen Telemach nicht teilnahm, und dessen Reden der Penelope
am besten zu gefallen pflegten. Aber trotz der positiven Wendung
taten die phrenes nicht eigentlich das Gute, unterlieBen vielmehr
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das Nicht-Gute: Klytaimestra widerstand der Versuchung, Eumaios
vergaB nicht das Opfer, Amphinomos nahm nicht teil an den bésen
Plinen. Wo jemand dgpowy hitte sein konnen, wiirdigt man seine
,,guten‘‘ phrenes. So erleichtern die adjektivischen Wendungen eine
moralische Differenzierung. Aber die Wendung ,,gute phrenes ge-
brauchen‘‘ bleibt beschrinkt auf die dritte Person der Vergangen-
heit, d. h. auf die Feststellung des Faktisch-Geschehenen. :

Dariiber hinaus macht das Verbum ggovéw es méglich, daB jemand
sagt: ,,ich tue etwas in (oder mit) meinem Geist.”“ Freilich ist Vor-
sicht geboten, bei homerischen Verben ohne weiteres im Aktiv eine
,,Tatigkeit‘‘ zu sehen, denn erstens steht im Gegensatz zum ,,Aktiv‘
nicht nur das Passiv, sondern (bedeutsamer sogar) das Medium, das
so etwas wie ,,innere‘‘ Beteiligung bezeichnet 52), und zweitens hebt
der Unterschied von Présens- und Aorist-Stamm den Gegensatz
von Dauer und Punktuellem hervor, und macht vor allem den
Unterschied von ,,Zustand‘ und ,,Ereignis‘ wichtig.

Immerhin wird deutlich, wie sich der Aspekt dndert, ob man
substantivisch von den phrenes, adjektivisch von einem dpowy, einem
eBpowy spricht, oder verbal vom ggoveiv: von den phrenes kann man
nur sagen, was ,,in‘ ihnen geschehen oder was ihnen zugestoien
ist, ob sie sind oder nicht sind, — oder hochstens, in welchem Zu-
stand sie sind infolge eines Betroffenseins (daf sie etwa zittern).
Das Adjektiv erschlieft solche ,,gegenwirtigen* Zustinde viel
differenzierter und ,geistiger’’, und die zunehmende Zahl der
-powv-Adjektive, die sich im Gegensatz zu dem negativen dpowv
bilden, erschlieft eine Fiille von Eigenschaften, momentanen und
dauernden.

Im Verbum gpoveiy tritt dann die Person hervor, deren phrenes
tétig sind, und es wire lohnend, im einzelnen zu verfolgen, wie sich
so das Wissen um eine geistige Tatigkeit herausbildet und wie das
Verbum weiter noch als die Adjektive iiber ,,Vorstellungen‘‘ von
Gegebenem hinausgreift und ,,Gedachtes” zu seinem Objekt
macht 53). Dabei wére nicht nur die eigentiimliche Linie vom Sub-
stantiv iiber das Adjektiv zum Verbum — und dann zu dem neu-

2) Aufbau der Sprache S. 99.

%) Wenn Ph. N. Lockhart, Cl. Phil. 61, 1966, 102 meint, pgovely wiire
»atmen** (ppéves seien die Lunge, s. Anm. 15), und das bestétigt findet durch
die Wendung uéya ggoveiv, die nur ,,tief atmen‘‘ bedeuten kénne, so ist zu
erinnern an ueyddvuos, ueyatjrwg, ueyalitouar #vud usw., — und da Tiere
m der Ilias ,tief atmend‘‘ genannt sein sollen (11, 325; 16, 758), ist nicht
sehr wahrscheinlich.
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artigen Substantiv, dem ,,Abstraktum‘ @odvyois genauer zu be-
schreiben, sondern vor allem das merkwiirdige Phinomen zu er-
kliren, daB die Bezeichnung fiir die geistige Tatigkeit des Denkens
nicht abgeleitet ist von einem Wort, das schon Ansitze zeigte fiir
eine aktive Auseinandersetzung mit der AuBenwelt (wie yréwvau,
guviévar usw., aber auch vdog3) o. &.); die phrenes hatten zwar den
Nachteil, nur rezeptiv zu sein, aber den grolen Vorteil, allen ,,Ein-
driicken offen zu stehn: ,sinnlichen® Erfahrungen, Emotionen,
sogar Erinnerungen.

Wenn (wie erwahnt) fiir die Bedeutung von gpovei» das Adjektiv
edpowv wichtig geworden ist, verkniipfen doch einige wenige Stellen
der Ilias das Verbum auch mit anderen Adjektiven auf -powv.
4,361 sagt Agamemnon zu Odysseus, als sie iiber den Verlauf der
Schlacht sprechen: va yap gpovéeis & v° dyd mep, — sie sind Sud-
gpoveg und so erscheint denn dies Adjektiv neben dem Verb 22,264 :

0B0¢ Avxor Te xal doveg Sudpoova Svudy Exovow,
alAa xaxa ppovéovor duapmepéc dAAfAota.

Vgl. auch 15,50 (Zeus zu Hera) & ... loov éuol pgovéovoa uer’
adavdrotor xatifowg und 5,441: undé deoiow io” &dele poovéew (hier
fast = uéya goovéew). Auf daipowv oder modpowy wird man drei
andere Stellen zuriickfiihren miissen: 6,79 sagt der Seher Helenos
zu Aneas und Hektor: ihr beiden seid die besten &r” iw . . . udyeo-
dal ve poovéew te (vgl. etwa 12,124 15 ¢° ids poovéwy Inmovs Eye).
13,135: ol & s @odveov, uéuacay 6¢ udyeodar. 17,286: die Troer
@odfeov 0¢ udhota dotv moti opérepoy odew (sc. Patroklos’ Leiche)
xal xbdo¢ dpéadar.

Viel wichtiger wurde der Zusammenhang des ggoveiv mit dem
Reden, den der Formelvers mit dvpgovéwy herstellte (s.o. S. 54).
Denken und Reden setzen auch wir einander gegeniiber, und zwar
mit groBen Unterschieden. Wir konnen etwa sagen: denke dariiber
einmal nach und sage mir deine Meinung. Da ist das Reden Folge
des Denkens. Die Ilias kennt dergleichen noch nicht. 14,195 sagt
Aphrodite zu Hera (ebenso 18,426 Hephaistos zu Thetis):

adda 8t poovécis: TeAéoaw 8¢ ue vuds dvawyey,
el Mvauar teAéoar ye xai el tereleouévoy otiv.

Wir koénnen das angemessen wiedergeben durch die Worte: ,,Sage
mir, was du denkst‘, aber das bedeutet nur: ,,teile mir mit, was

54) Vgl. K. v. Fritz, Die Rolle des NOYZ, in: Um die Begriffswelt der
Vorsokratiker, hrsg. v. H.-G. Gadamer, Darmstadt 1968, S. 246-363.
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du im Sinn hast*, genau wie der Formelvers mit dem Partizipium
besagt: ,,er sprach Gutes (d. h. Kluges) im Sinn habend‘‘, ohne daf3
dies durch ,,Nachdenken‘ gewonnen wire. Immerhin setzt in diesen
Versen jemand bei seinem Gesprichspartner ,,unausgesprochene
Gedanken‘“ voraus: er sagt dann weiter, sein thymos gebiete ihm,
diesen Gedanken, wenn er kénne, zu ,,vollenden‘ (redéoat, d. h. in
die Realitat umzusetzen), ,,wenn er so ist, daB er “vollendet sein’
kann® (el tevedeouévov éoriv). Was man ggovei, kann man also aus-
sprechen (adddr), und es ist dann die Frage, ob es ,,vollendet‘,
realisiert werden kann 5%5).

Etwas weiter fiihren die letzten drei Stellen, an denen das Verb
goovedy in der Ilias vorkommt, — nun aber in der 1. Person. In den
Worten des Menelaos 3,98 ist gooveiv ,,etwas personlich, wirklich
meinen‘‘. Hektor hat vorgeschlagen, den Krieg durch einen Wett-
kampf zwischen Paris und Menelaos zu entscheiden. Darauf sagt
dieser: ,,ich bin iiberzeugt*, daB schon die Griechen und Trojaner
voneinander getrennt sind (also der Frieden wiederhergestellt ist).
Wichtiger sind die beiden Stellen aus dem 9. Buch, an denen Achill
sagt: @povéw, ,,ich habe eine Meinung*. In v. 309 antwortet er
Odysseus, der ihn zu bereden versucht, wieder am Kampf teilzu-
nehmen, nun sei es nétig, ,,das Wort riicksichtslos hinauszusagen
(Tov utdov dmnleyéws amoeimeiv), wie ich es im Sinn habe (ppovéw)
und wie es vollendet sein wird (¢ teredeouévov éorar), denn der ist
mir verhaBt wie der Tod, der Eins in den phrenes verbirgt, aber
Anderes sagt (6c x° &veoov uév xebdy évi poeoiv, dido 8¢ einy)s8). Ich
aber werde reden, wie es mir am besten zu sein scheint‘‘. Die drei
Stufen des pgoveiv, Aéyew und vedeiv kehren wieder, doch neu tritt
hervor, dafl der ,,Denkende‘ sein Denken handhabt, freilich nur
insofern er es ausspricht oder verbirgt: Davon, wie die Meinung
gewonnen ist, ob durch gottlichen Eingriff oder durch eigenes Nach-

85) Vgl. auch die Worte Heras an Zeus 1, 542:
aisl Tou @idov éotlv ush dmovéopw édvra
xpvntddia poovéovra Suxaliuev: ovdé 1L md po
nodpowy térinxas elnsiv Emoc 6rTe vonfoype.

5¢) Die phrenesals ,,Versteck, in dem man Gedanken ,,verbirgt‘‘, tauchen
hier zum ersten Mal auf, offenbar im Zusammenhang mit dem neuen Sinn
von gpovéw, vgl. auch xgvarddia pgovéovra o. Anm.55 Das listige xevfery und
xgvmrew spielt in der Odyssee eine viel gré8ere Rolle als in der Ilias. Jeden-
falls sagt Thetis 1, 361 zu Achill, ohne an List zu denken: z{ 8¢ oc ppévac
ixero névBog; 8Eabda, ur) xetde vow, iva eidouey Gupw. Beim vdog geht es darum,
xavaléyew G-Afdeaav, alles aufzuzihlen, ohne etwas zu vergessen.
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denken oder durch , Einfall“ (in die phrenes), verlautet nichts.
Auch iiber das ,,Vollenden‘, zedciv, heilt es nur passivisch, da es
vollendet wird, wiahrend an der kurz zuvor zitierten Stelle (14, 195)
zumindest der Gesprichspartner ein 7edeiy des Gedachten in Aus-
sicht stellt (der Denkende selbst spricht nur vom ,,vollendet wer-
den‘“). Wenn hier gpgoveiv ,,eine Meinung haben‘‘ heillt, so ist es
eine dezidierte und personliche, eine Uberzeugung. Ahnlich sagt
Achill bald darauf (9,608) zu Phoinix, der ihm seine Ehre mit Ge-
schenken wiederherstellen will: ,,Solcher Ehre bedarf ich nicht; ich
denke (poovéw), durch die aloa des Zeus (d. h. durch das, was dieser
mir zuteilt) geehrt zu sein.

Das Wichtigste an diesen Worten Achills aber ist, wie er den
konventionellen Anschauungen entgegentritt. Er will dnnleyéwg
dmoetneiv, hinausreden ohne diéyew, d.h. ohne sich um das zu
kitmmern, was die Konvention eigentlich erfordert. Die ,,Ehre®,
die dem Menschen seinen Wert in der Gesellschaft verleiht, gibt er
preis, da Zeus ihn ehrt, — und ihm ist verhaft wie der Tod, nicht
unverhiillt zu sagen, was er meint. Die Vorgeschichte ist, da
Agamemnon dem Achill seine Ehre genommen, Thetis aber von
Zeus erreicht hatte, daB er sie durch die Niederlage der Griechen
wiedergewann. Dies Urteil des Zeus ist ihm wichtiger als sein ,,guter
Ruf*“. Der Edelste und Beste der Griechen lehnt sich also auf gegen
seine Gesellschaft, — aus eigener Uberzeugung. Aber, — worauf
es in unserem Zusammenhang vor allem ankommt, — von eigenem
Nachdenken ist in diesem @goveiv Achills nichts zu spiiren. Der
Grund fiir seine Uberzeugung ist, daB er die Meinung der Gotter
kennt; er macht sich zum Richter, weil er vom Richtspruch des
Zeus weil3.

Man mag die Frage aufwerfen, ob der epische Dichter diese
,»mythische‘‘ Selbstinterpretation ernst genommen hat, ob das allen-
falls nur ,,poetische Sprache ist. Wer jedoch verfolgt, wie wenig
,»Philosophisches‘ im Gebrauch von ggoveiv bei Homer liegt, wird
kaum Zweifel hegen, zumal das Auftauchen einer neuen Auffassung
des ,,Geistes‘* innerhalb der epischen Dichtung klar nachzuweisen
ist, diese aber selbst in der Odyssee erheblich hinter einem ,,auf-
geklirten Denken zuriickbleibt.

Zu dieser Erorterung iitber ggoveiv sei eine Prioritdten-Frage aufgeworfen
in den sog. Entscheidungsszenen %?). Dreimal erscheint in der Ilias der Dativ

57) Uber diese vgl. Chr. Voigt (s.0. Anm. 27), dessen Ergebnisse ich hier als
einleuchtend voraussetze; auf S. 11-17 behandelt er die Frage, wie weit man
in ueguneilew und dguaivew ein ,,Denken‘‘ sehen darf.
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des Partizipiums @poredvte in einem Zusammenhang, in dem man das Verbum
oovel besonders gern mit ,,denken‘ iibersetzt: &dde 8¢ o poovéovr: dodooaro
xégdiov elvau ,,als er so dariiber nachdachte, erschien ihm das Folgende besser*
(eig. ,,gewinnbringender‘). Jedesmal geht voraus: er iiberlegte (dudvdiya
ueoptjoiée 13, 455; douawe dailduevoc 14, 20; gpdlero 16, 646), ob er dies
oder jenes tun sollte. Daneben kann die Ilias eine Entscheidungsszene mit
einem anderen Satz abschlieen: 7jds d¢ oi xara Svudv doiory paivero Povis®e),
,,dieser aber erschien in seinem thymos als der beste Plan‘‘. Anders als in der
vorigen Formel iiberlegt hier jemnand nicht, ob er das eine oder andere tun
soll, sondern, wie er etwas Bestimmtes erreicht (ucpuroile xara pgéva, dg ...
2, 3; ueouépile . . . Gnws . . . 14, 159; moAdd peeoiv dpualvwr 10, 4 (daB es um
ein ,,Wie‘* geht, zeigt sich im folgenden).

Da, wie sich herausgestellt hat, der in der ersten Gruppe stets auftauchende
Dativ ggovéovt: in eine verhéltnisméifig spite Zeit der Entwicklung homeri-
scher Sprache gehort, konnte man vermuten, da dieser Typus der ,,Ent-
scheidungs-Szenen* jiinger sei als der, in dem die doloryn Povis auftaucht.
Ein néheres Eingehen auf die konkreten Situationen kann das vielleicht
kliren. Die beiden Typen (ich nenne sie 1.) den xégdiov- und 2.) den Boviy-
Typ) zerlegen die Beschreibung in zwei Teile: der erste beschreibt die Hilf-
losigkeit und das peouneilew, der zweite dessen Uberwindung. Die beiden
Typen unterscheiden sich zunéchst dadurch, da8 sie Hilflosigkeit (a) und
Uberwindung (b) auf verschiedene Weise im ,,innern‘‘ lokalisieren:

1) xépdiov a) 13, 455 dudvdixa ueguroife ohne Lokalisation,
14, 20 dppawe dailduevos xara Jvudy,
16, 646 podlero Svud.

b) peovéovte dodooaro xépdvov elvar.

2) Povds} &) 2,3 pepuijoile xara geéva s . ..
14, 159 uepurjotée (ohne Lokalisation) ... érwg . . .
10, 4 noAda @geciv cguaivwr . ..

b) 7ide 08 oi xava dvucv dpiorn paivero Povii.

Bei 1a erscheint zweimal dvudc, bei 1b @govéovr: (das immerhin von ggiy
abgeleitet ist), bei 2a dagegen zweimal pgéves, bei 2b dvuds. Das sieht nicht
nach Zufall aus, — vielleicht ist es nicht sinnlos.

Am ausfihrlichsten von diesen sechs Szenen beschreibt den ,,inneren
Vorgang* der Anfang der Dolonie (2a, 3): Den Atriden Agamemnon hielt
nicht der siiBe Schlaf modda ppeoiv dpuaivovra so, wie wenn Zeus ein Gewitter
sendet . . . oder den groBen Rachen des scharfen Krieges 6ffnet, so seufzte
Agamemnon in der Brust, tief aus dem Herzen (xpadfng), und seine phrenes
zitterten ihm im Innern. Zweimal ist ausdriicklich gesagt, da8 Agamemnon
in seinen phrenes betroffen ist, — auch daB er schlaflos ist (wie iibrigens auch
Menelaos v. 25) und zittert, paBt zu dem allzu starken Schock, durch den
Jjemand dpowy wird (s.o.S.46), — ,,verstért” (rapdwv) und hilflos. Als
»bester Rat erscheint‘‘ ihm dann, zu Nestor zu gehen, ,,0b der mit ihm

*8) Vgl. auch die Formel (s.0. S. 54) of xai mgdodev dplorn paivero Poviydj,
die als Tatsache feststellt, daB jemand sich mit dem besten Rat bewihrt hat.
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einen trefflichen Plan bauen konne*, ¢i twwd oi ovv ufjtev duduova texrijvarro
(10, 19).

Schlaflos ist auch Zeus am Anfang des 2. Buches, als er xard goéva
peounpilet, wie er die Ehre des Achill wiederherstellen kann. Der Schock,
den Zeus erfahren hat, ist gewill nicht so jih, wie der Agamemnons, aber da
er schlaflos ist, verriit, wie ,,betroffen‘ er war. Die 3. Stelle, an der unser
Schema vorkommt, sagt nicht, da8 das usgunoilew in den phrenes statt-
findet: Hera tiberlegt, wie sie Zeus davon ablenken kann, den Troern zu
helfen, — in der Tat ist sie da nicht von einem iiberraschenden Ereignis
»betroffen‘‘: sie hat sich in ihrem thymos gefreut (14, 156), daB Poseidon
den Griechen hilft, — als sie Zeus sieht, wird ihr dieser in ihrem thymos
verhaBt (158), da ,,erscheint ihr in ihrem thymos als der beste Plan‘ (161),
ihn zu verfithren und damit abzulenken.

Dreimal reagiert also ihr thymos, einmal in Sympathie, einmal in Anti-
pathie, das dritte Mal, als ihr ,,der beste Plan‘‘ vor Augen ,,erscheint‘,
paiverat, — ja, ,erglinzt*, wie man noch treffender iibersetzen kann: auch
hier setzt etwas ,,Lockendes* jemandem, dem ein Licht aufgeht, den thymos
in Bewegung.

Noch einmal erscheint die Wendung didvdiya ucouijoiber, freilich ohne
Bezug auf die phrenes und auf ,,die beste bulé*‘, im 1. Buch der Ilias (189):
Als Agamemnon dem Achill die Briseis fortnehmen will und ihm &yog erregt:
& 0¢ ol 7rop orifecow Aaciowgt Sudviiya uspuijotbev, — ob er ihn mit dem
Schwert angreifen soll oder nicht . .". fog ¢ Tat® douawe xara poéva(!) xai
xara dvudv®®) — da kam Athena und léste den Konflikt. Hier erschien
(épaivero) kein Rat, sondern Athena ,,ihm allein erscheinend*‘ (ol pawouévy)
»+ - . und furchtbar leuchteten, erglinzten ihre Augen‘‘ (deivdd 0é oi Sooe
pdavier).

So verschieden diese Stellen sind, so weit sie auch zeitlich auseinander
liegen mogen (die Agamemnon-Szene gehort zur Dolonie), scheinen sie doch
in ihrem Gebrauch von phrenes und thymos den alten Sinn dieser Worter zu
bewahren.

In der anderen Gruppe typischer Entscheidungs-Szenen ist die AbschluB-
Formel wohl nicht nur des Wortes ggovéovt: wegen die jiingere ; auch dodocaro
xégdiov elvar klingt ,,aufgeklirter* als doiotyn gaivero Bovisj: das Abwigen des
Gewinnbringenderen (Komparativ) impliziert eher menschliches Uberlegen
als das Erscheinen des besten Rats.

Wie wenig wir bei Homer voraussetzen diirfen, was wir ,,denken‘*
nennen, zeigen die Wendungen, die etwa besagen, da8 jemand ,,sich
etwas ausdenkt®, uxndera:, uepunoile, denn Ziel ist hier nicht die
Wahrheit oder die Tugend: wjdesda: Zoya etwa bedeutet vornehm-
lich: Ubles aussinnen, und uegunpiley hat in der Odyssee List und
Mord zum Objekt ). Vor allem aber ist Svooodoucdew in der Odys-

59) Es war nicht nur ein Schock fiir ihn, sondern lockte ihn auch, das
Schwert zu ziehen (8. Anm, 28).
%) Uber Imperative wie uvijoar, podleo s. Entd.t 323.
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see, das ,,in die Tiefe Bauen‘‘, ein heimliches, béses Planen, — die
Tiefe ist nicht die Intensitit, wie bei den Lyrikern (s. Anm. 13),
sondern die Verborgenheit %2).

DaB ,,Tiefe* des Denkens notig ist, um sich personlich, moralisch
zu entscheiden, formuliert zuerst und am groBartigsten Aischylos,
wenn er Pelasgos in den Hiketiden v. 407ff. sagen laBt:

el vou fadeiac poovridos awrnoiov
Sizny xodvupPnrijooc & Pvdov poieiv
dedopxoc dupa und® dyav gwwouévoy,

und der Chor (v. 418) ihm einpragt:

PoovTIcOoY *al YEVOD
mavdixws edoefis modkevog.

Da ist es nicht mehr damit getan, daBl man ,,an etwas denkt‘‘ oder
sich ein bestimmtes festes Ziel ,,ausdenkt* und plant, sondern die
Frage ist, wie in einer problematischen Situation das Rechte und
Fromme zu tun ist, — udv o doxel deiv poovridos swtyglov; ,,meint
ihr nicht, daBl es da des rettenden Denkens bedarf?* Das ist dann
die Tatigkeit: ,,iiber etwas nachdenken.‘ 62)

Wie sich diese Motive zusammenfinden und sich ein ,,philosophi-
sches’ Denken entwickelt, zeigt nun freilich die Geschichte des
Wortes g@govelv nur sehr unvollkommen an der triimmerhaften
Uberlieferung der Vorsokratiker; vollends bleibt im Dunkeln, wie

1) Diese ,,Metapher‘ vom Pline-,,Bauen (,,Schmieden* wiirden wir
sagen) ,,in den phrenes‘ verkniipft zwei schon in der Ilias vorkommende
Wendungen: xaxda ggovéwy (s.o. S. 54) und uijzw oder dédov dpalvew. 7, 324
heit es, daB Nestor ,,als erster seinen Plan webte‘ in der Versammlung
der Helden bei Agamemnon, d.h. ihn vor den anderen entwickelte. Das ist
ein Formelvers, der 9, 93 wiederkehrt. 6, 187 versucht der Kénig der Lykier,
den Bellerophon durch immer neue Aufgaben zu téten: mwxwor déAov dilov
Upawe, ,,er webte ihm eine dichte neue List*‘. In der Odyssee (4, 739) kommen
dann (wie iibrigens auch 3mal bei fvecodouciw) die phrenes ins Spiel : Penelope
mochte, daB Laertes in seinen phrenes einen Plan webte, évi gpeci uijrw
Ypivag, herkime und vor dem Volk klagte, ob sie Telemach vernichten wollen.
Anderes bezeichnet dann faddpewy bei Solon fr. 33, 1 W.: ,,die Leute ver-
lachen mich und sagen: odx &pv ZéAwv Baddppwy obdé Boviteic dvie, Solon
war kein tief-wissender noch ein iiberlegender Mann . . .*“. Uber das homeri-
sche moAdpowy ,,viel-wissend‘‘ (das stdndige Beiwort des Odysseus) hinaus
begreift dasWort die Klugheit nicht als Quantitéit von Wissen und Erfahrung,
sondern als Intensitédt. Vgl. auch Theogn. 10491f.

2) @govric und @govri{ew erscheinen hier zum ersten Mal. — ggovrida
Badbfoviov will der Chor Aisch. Pers. 142 anstellen, mdnrawe xai godvrile
sagt Hermes Aisch. Prom. 1034.
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und wo zum ersten Mal die neue substantivische Wende vollzogen
ist, die ,,Abstraktion‘ gedrnoig, die dann ,,das Denken‘‘ zum Gegen-
stand der Philosophie machen konnte.

Immerhin geben die wenigen uns erhaltenen Belege wertvolle
Hinweise. Fiir Heraklit ist die Phronesis der Weg zum ,,gemein-
samen‘‘ Ziel, d. h. zur Wahrheit, die fiir alle Menschen verbindlich
ist, denn er sagt (fr. 2): ,,Man soll dem Gemeinsamen folgen. Ob-
wohl aber der Logos gemeinsam ist, leben die Meisten, als hatten
sie eine eigene Phronesis, Danach ist auch fr. 113 zu verstehen:
,,Gemeinsam ist allen das ggoveiv.” So nennt er fr. 112 das cwpeoveiy
die hochste Tugend und die sophkia besteht ihm darin, das Wahre
zu sagen und zu tun, indem man auf die Natur ,hinhort“. Dies
., Folgen und ,,Hinhoren* ist das tatige Bemiihen um verborgene
Wahrheit. Dies Neue macht die Philosophie bewuBt ). Von solchem
goovelv sprechen Parmenides (fr. 16,2) und Empedokles (108,2;
110,10 auch gedvyoig); Sokrates und Platon entwickeln es weiter
und vollends bei Aristoteles und in der Stoa wird die Phronesis
zentrales Thema der Selbstinterpretation des Menschen.

The Accent of Adverbs in -dev: A Historical Analysis

By Dor~arp A. RINGE, Jr., Lexington (Kentucky)

1. No historical explanation for the anomalous and apparently
haphazard accentual pattern of Greek adverbs in -dev has ever been
successfully proposed. In an attempt to explain the accent of those
in -ddey, and similar case forms in -dgt, derived from barytone o-
stems, Jerzy Kurylowicz has remarked that “‘la limitation de I’accent
[i.e., the fact that it can stand no farther leftward than the o]
parait ... conditionnée par la voyelle ,,de composition“ ou ,,de
liaison* -0-, cf. xotvindov-d-g¢ < norvAndww, éoyap-d-@¢ (pour
*éaydonet).”’t) However, this does not explain oixoder and similar
forms, nor does it in any case provide more than a general and
rather vague idea of the historical developments that might be

93) Weiteres iiber diesen ,,Weg* zur Erkenntnis s. Entd.* 219, zumal
Anm. 18 (S. 316).

1) Jerzy Kurylowicz, L’ Accentuation des langues indo-européennes, 2nd ed.,
Prace Jezykoznawcze, 17 (Wroclaw: Polska Akademia Nauk, 1958), p. 138.
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